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TRADICOES DISCURSIVAS E MUDANGCA
LINGUISTICA!

por

Johannes Kabatek
Universidads de Tiibingen, Alemianha

1. Desde h4 alguns anos, o conceito de TradigSes Discutsivas vem sendo empregado
com freqiiéncia cada vez maior na lingiiistica roménica e, recentemente, aplica-se também
no Ambito dos estudos histéricos do portugués brasileiro, dedicando-se-lhe, entre outros,
um Grupo de Trabalho dentro do Projeto Para @ Histdria do Portugués Brasileiro (PHPB).
Como costuma set habitual, também neste caso, a recepgio de um paradigma cientifico
1novo provoca um certo entusiasmo, mas também uma certa confusio. O primeiro leva
A ctiagio de intimeros trabalhos, de orientaciio bem diversa, sob a mesma etiquetagem
de Tradigdes Discursivas (TD); o segundo, a uma série de questSes que procuram
estabelecer relacies entre o paradigma novo e outros, mais tradicionais, como o estudo
da mudanga lingiifstica, a pragmérica ou o estudo dos géneros textuais. A pergunta
implicita que deriva desses estudos é o que é realmente esse paradigma novoque se
chama TD? Ele é sin6nimo de género textual? Siio formas textuais? Podem ser também
variedades de linguas ou estilos? ' |

No que segue, plocumel dar algumas respostas a este respeito, ofc_u.ccndo em
primeiro lugar, uma precisio terminolégica do que se pode entender por TD e quais
sio alguns dos conceitos fundamentais ligados a elas, relacionando, em segundo lugar,
as TD com a questio geral da mudanca lingiifstica, partindo da hipStese de que o
estudo das TD é relevante para o estudo histérico da lingua e que pode ser até
fundamental. -

2. O conceito de TD nasce dentro da lingiistica alem3, especialmente dentro da
lingiifstica romanica. Fortemente marcados pela tradigio do ensino de Eugenio Coseriu,
a maiotia dos romanistas alemies aceita como fundamental a distingio coseriana entre
trés niveis do falar, trés aspectos da atividade lingiiistica cuja diferenciagio é considerada
requisito prévio imprescindivel para qualquel questio do estudo da linguagem. Trata-se

! Agradego a José da Silva SimBes a revisfio idiomdtica do presente texto.
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da distincio entre o nivel universal do falar em geral, esse nivel que é comum a todos os

seres humanos e anterior 4 diferenciacio babélica das linguas; aqui se encontra o dispositivo
geral do homem para falar, para comunicar-se por meio de signos lingiisticos que
designam o mundo da experiéncia. O segundo nivel é o histérico, das Anguas como
sistemas de significagdo historicamente dados, atualizados, no terceiro nivel, em zextos
ou discursos concretos. Corresponde ao primeiro nivel a designagdo como atividade
lingtiistica universal, atribuicio de signos a um mundo de objetos, realizada desde o
segundo nivel com signos de uma lingua particular que, na realidade, criam uma visio
particular desse mundo, a partir de significados de uma lingua e concretamente na atualizagao
em atos individuais com a sua finalidade e o seu sentido particular. Os trés niveis estdo
concomitantes quando se fala e unicamente se podem derivar a partir de atos concretos,
ja que niio se pode falar “universalmente” sem falar uma lingua e sem produzir textos,
e ndo se pode falar uma lingua como sistema de signos sem que seja mediante textos.
Existe, porém, a possibilidade e até a necessidade de separagio desses niveis na investigacdo
de uma questﬁovliugijistica concreta. '

O conceito de TD patte dessa classificagiio, ampliando-a e precisando alguns aspectos

nio contidos nela. Foi a0 longo dos anos 80 do século passado que se estudava, desde

diferentes perspectivas, a importincia da distingdo entre linguagem oral e linguagem
esctita para a lingiistica empirica, mas também pata a tebrica. A origem desses estudos
encontra-se na lingifstica de texto e da pragmatica, tal como foram concebidas desde
os anos 60 e 70. Ja em 1955, Eugenio Coseriu havia postulado uma lingiifstica préptia
do nivel do texto/discurso® Ao longo dos anos 60 sobretudo na germanistica (e em
grande parte dos estudos, independentemente dos postulados de Cosetiu), comegou-se
a estudar o texto com as suas patticularidades, dando especial qtengﬂo aos tipos textuais
(“Textsorten”), definidos por Peter Hartmann, em 1964, como “conjuntos de textos
compartilhando determinadas caracteristicas™. Uma auténtica lingiifstica de texto que
estuda as diferentes caracterfsticas de tipos textuais nasce como disciplina prépria no
inicto dos anos 70*, e publicam-se diferentes trabalhos que identificam as particularidades
dos tipos textuais desde diferentes perspectivas. Nos anos seguintes, diferentes campos
no estudo da textualidade foram identificados®:

- em primeiro lugar, considera-se a textualidade a partir dos elementos lingfifsticos
que apatecem em cada texto, sobretudo elementos sintaticos e lexicais (p. ex., em uma

2 Coseriu 1955, 56. :

3 “Mengen von Texten mit bestimmten gemeinsamen Eigenschaften”, Factmann 1964, 23.
* Cf,, p. ex., o importante Jivro publicado por Giilich/Raible 1972.

* Para o seguinte, ver THememann 2000.
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previsio de tempo, aparecerio outras formas verbais e outro tipo de frases do que em
uma crbénica ou em um tratado filoséfico);

- em segundo lugar, descreve-se a textualidade desde o contetdo, diferenciando
entre a microestrutura e a macroestrutura, assim como padtdes gerais (textos descritivos,
técnicos etc); ' ‘ : ‘

- em terceiro lugat, considera-se o texto pela sua insercio situacional. No caso”

extremo, afirma-se até que um tipo bem determinado de situagio define um t1po bem
determinado de texto;

- em quatto lugat, considera-se o texto desde a sua funcdo ou finalidade comunicativa,
detivada da sua ilocuciio dominante. ’

Cada uma dessas tendéncias tem a sua vantagem e os seus defeitos, de modo que
houve autores que propunham modelos de virios niveis, combinando os diferentes
pontos de vista e as vezes procurando por em evidéncia a sua mutua interrelagio.

Se pot um lado uma lingiistica de texto comegou a estabelecet-se como disciplina
prépria, por outro comegou a haver tentativas de combinar os resultados desse novo
ramo da lingiiistica com outtas questdes, particularmente a lingiifstica vatiacional e a
pragmatica. No ano de 1983, Brigitte Schlieben-Lange, que havia estudado em Tiibingen
com Eugeruo Cosetiu e combinado diferentes aspectos da sociolingifstica e da pragmatica
com a teotia de Cosetiu, apresentou a proposta de uma Pragmidtica histirica em um livro
que relacionaya 2 discussio sobre oralidade e “escrituralidade” com uma visio historica
e ofereceu assim o fundamento para o que mais adiante se chamatia o estudo das TD'.
Nesse livro, encontram-se algumas das idéias que mais tarde seriam fundamentais para
o conceito das TD, entre outras a observacio de.que existe uma histéria doy textos
independente da histéria das linguas e que o estudo histérico das linguas deve té-la em
conta. Nos anos seguintes, um nome foi dado a essas tradicdes além das linguas, as
TradicSes Discursivas?, e, desde entiio, o conceito foi aplicado a numerosas questoes de
diversas linguas e encontra-se, atualmente, no centro de interesse de uma série de projetos
de pesquisa no mundo inteiro. Nos trabalhos de Peter Koch e Walf Oesterteicher, em
particular nos trabalhos fundamentais de IKoch (1997) e Qesterreicher (1997), define-se
o conceito das TD pattindo da reduplicagio do nivel histérico cosetiano: postula-se a

¢ Esse neologismo terminolégico ¢é a tradugio do alemio “Schriftlichkeit”, termo marcado para distinguir a
escrita (meio de expressiio) da escrituralidade (concepgiio) da “linguagem de distdncia”, veja Koch-Oesterreicher
1985.

7 Schlieben-Lange 1983. Algumas das-idéias fundament'us desse livro encontram-se em versio portuguesa em
Schlieben-Lange 1993.

8 Cf. Koch 1997, Oesterreicher 1997.
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existéncia de dois fatores no nivel histérico, a lingua como sistema gramatical e lexical de
uma lingua, e as tradi¢des discursivas. Dito de outra maneira, pode-se dizer que a atividade
do falar, com uma finalidade comunicativa concreta, atravessaria dois filtros
concomitantes até chegar ao produto do ato comunicativo ou enunciado: um primeiro
filtro cotrespondente 2 lingua e um segundo correspondente is tradi¢Ses discutrsivas,
segundo o seguinte esquema’:

FINALIDADE COMUNICATIVA

TRADICAO DISCURSIVA

LINGUA (SISTEMA E NORMA)

J L

ENUNCIADO

Esq. 1.: TradigGes discursivas

Exige-se, pois, uma ampliagio do conceito de historicidade, dizendo que as TD
compartilham a mesma historicidade que as linguas. Em outro lugat, expliquei por que
acho que me patece necessario distinguir uma historicidade particulat da lingua, que
coincide com a historicidade do set do homem, da historicidade das TD, de outra
indole". Mas ainda que fosse assim e independentemente do lugar exato que ocupam os

dois filtros com respeito aos trés niveis coserianos, devemos aceitar a sua existéncia e a

sua importincia 2 hora de falarmos. Assim, quando encontro alguém na rua diante da
‘casa pela manhi e a minha intencio ou finalidade comunicativa é a de expressat uma
saudaciio, essa finalidade nio encontra a solugdo s6 no acervo lexical e gramatical do
pottugués, produzindo enunciados cotretos como “emito uma saudagio pata voce”
ou semelhantes, senio que digo “bom dia” segundo uma tradicio estabelecida além das
regras da lingua — As vezes até contriria ds regras atuais da mesma (segundo as quais
provavelmente uma colocagio adjetival como “dia bom” como expressio eliptica de

? Cf. Qesterreicher 1997, 21; Koch 1997.

10 Veja-se Kabatck (no prelo b). As diferentes historicidades podem-se ilustrar também com 2 importincia da
palavra no cristianismo: por um lado, o homem define-se pela palavra, inicio do seu ser e relagio com a divindade
(Jodo 1, 1.); pelo outro, existe a TD das sagradas escrituras.
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“desejo-lhe um dia bom” seria menos marcada'’). Além de atos de fala fundmpéntais
como a sandacio, o agradecimento, a promessa, as tradigSes discursivas podem estar
também ligadas a finalidades mais complexas exclusivas a determinadas culturas, como
p- ex. todas as TD escritas, restritas s culturas com escrita, e dentro delas, TD ligadas a
determinadas instituicdes, como p. ex. os géneros jutidicos. Uma primeira abordagem
podetia entender entio as TD como modos tradicionais de dizer as coisas, modos que
podem ir desde uma férmula simples até um género ou.uma forma literdria complexa.
Agora, precisamente por essa relagio entre as TD e os géneros, tem-se entendido em
alguns trabalhos como sindnima a nogéio de TD com a de género. Mas se fosse assim,
o préptio termo TD nilo seria mais do que um substituto para algo ja estudado a
exaustio pela lingiifstica de texto.

u_é§l1o importante ampliar em dois sentidos o conceito de TD para que realmente
seja 1til e de certa forma novo. Em primeiro lugat, a ampliagio refere-se a todos os
tipos de tradi¢io de textos, nio unicamente as complexas. Uma férmula como:“bom
dia” ndo cortesponde a um género concteto, exceto estendendo — o que evidentemente
é possivel e também foi proposto mais de uma vez — o conceito de género também

para as formulas tradicionais da lingua oral. Mas ha uma segunda ampliagio, ainda mais
“importante, que podemos ilustrar com um exemplo: como em todo patlamento, no

patlamento nacional da Franga, diferentes politicos identificam-se mediante os seus
discursos com difetentes idéias politicas, e também mostrain a sua procedéncia diversa.
H4, evidentemente, uma identificagio com conteidos politicos expressa nas propo:sigées
feitas respectivamente; mas obsetva-se também outra relagdo de tradi¢io quando paliticos
que freqiientaram a prestigiosa fibrica de elites, que é a Escola Nacional de Administragio
(ENA), evocam o seu passado usando determinadas expressGes ou até formas
gramaticais como o imperfeito do subjuntivo, forma arcaica praticamente morta no
francés oral atual. O que fazem esses politicos é evocar um discutso que serve de
identificador com um grupo (neste caso, com elementos de uma vatiedade diafisica
concreta). E uma fradicio de falar dentro de um mesmo género, o discurso patlamentar.
Nas cartas do século XIX editadas pelos diferentes grupos de pesquisa do projeto
PHPB, misturam-se distintas formas de escrever, no inicio talvez simplesmente pelo
diferente grau de conhecimento da tradicio do género ‘carta’ pelos diferentes missivistas,
mas posteriormente criando tradi¢Ses diferentes: dentro de um mesmo género, diferentes
tradicBes, o que niio nega que o género seja também tradicional: os géneros sao tradicOes
de falar, mas nem todas as tradic3es de falar sio géneros.

Y Para a posigio do adjetivo em portuguds, veja-se Callou ef alii 2003, 11-35.
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O traco definidor das TD §é, entilo, a relagio de um texto em um momento
determinado da histéria com outro texto anterfor: uma relago temporal com repetigdo
de algo. Esse “algo” pode set a repetigio total do texto inteiro, como no caso da
férmula “bom dia”, mas também pode ser apenas a repeti¢do parcial ou ainda a auséncia
total de repeticio concreta e unicamente a repetigio de uma forma textual, como, por
exemplo, no caso de dois sonetos, ligados por uma tradicdo mesmo quando ndo contém
nenhum elemento concreto em comuin.

Temos j4 uma série de tragos para aproximar-nos de uma definicio, mas ainda nao
siio suficientes. Se por um lado uma TD implica sempre a repetigio de algo no tempo,
o contririo nio é certo: evidentemente, nem todas as repeticdes de algo sdo tradigSes
discursivas. Devemos, pois, precisar ainda uma série de condicBes. A primeira é que
uma TD deve set discursiva, quer dizer que ficam excluidas todas as repeti¢Ses nio
lingtisticas. Duas arvores do mesmo tipo sfio geneticamente unidas e podem evocar

uma tradicio, mas nio se trata de uma TD. Os anoiteceres podem-se considerat .

“tradicdes” da natureza (ou de uma percepgio da natureza) ja que se repetem, mas nao
sio tradicdes discutsivas. E também os objetos nio lingiiisticos da cultura, como as
pinturas cubistas, o samba ou os mosteiros roménicos, nio sio TD, apesar da sua
indiscutivel tradicionalidade. A segunda condigiio é que, mesmo no caso da repeticio de
elementos lingiifsticos, nem toda repeti¢io forma uma TD. Na frase anterior, palavras
como “a”, “segunda”, “&”, “que” etc. sio palavras repetidas milhSes de vezes na lingua
portuguesa em milhares de circunstancias, mas nenhuma delas € capaz de formar uma
TD por si s6'%. Pode haver tradi¢es que consistem de uma s6 palavia, como a saudagio
“oi”, mas no caso de tradicSes mais eomplexas; p. ex. a tradigio do ensaio cientifico, s6
uma combinacio particular de uma série de formas torna possivel a insetgio de um
texto em uma TD. Haverd, pois, que introduzir na definigio essa “possibilidade inerente”
da repeticiio, base para que se possa considerar relevante para estabelecer uma TD: nem

toda repeticio de um elemento lingiifstico forma uma TD, mas a formacio de uma

TD exige a repeticio de algo. A terceira condi¢io é a mais complexa e refere-se ao
contetido de um texto. Poder-se-ia dizer que a repetigio da comunicagiio de um conteido
j& é uma TD ja que é algo lingiiistico e ao mesmo tempo algo que se tepete. Ou a
repeti¢io de uma situagio e as palavras pronunciadas em ambas. Ou a repeticio de duas
instituicdes ou de dois canais particulares de comunicagio. Todas estas repetigdes nao
sio ainda TD, mas sdo repeticdes que podem estar intimamente ligadas as TD, ligadas

3 Cf. também Heinemann 2000: 11.
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mediante o que chamamos a evocapio. Considerar a TD s6 desde o seu lado textual
unicamente tem em conta um aspecto dela, precisamente o aspecto que nos intetessa,

. mas que nio é explicivel sem a contrapartida que o evoca. A saudagio, pot exemplo, é

evocada por uma situacio concteta que se tepete: 0 mencionado encontro evoca:outros
encontros nos quais se pronunciava a mesma seqiiéncia de palavras. O mesmo vale para
as tradicdes. ligadas a instituigSes: o marco concreto da instituigio evoca (ou mesmo
exige) uma tradi¢io determinada. Ou pode haver tradigSes evocadas pelo canal ou o
meio de comunicacio, como o telefone, o SMS, o telegrama. Assim, também as
repetigdes anteriormente mencionadas, tanto de fendmenos naturais como de tradigoes
cultutais, podem evocar TD: os anoiteceres evocam a poesia dos anoiteceres, que pode
corresponder a uma tradigio discursiva, a pintura cubista evoca os discutsos sobre a
pintura e o samba, a tradicdo de letras ou de comentatios metamusicais. A relacio de
tradicio de uma TD tem entdo duas faces, a TD propriamente dita e a constelacio
discursiva que a evoca, segundo o seguinte esquema, no qual o eixo horizontal representa
a evocacio e o eixo vertical, a tepeti¢iio, quer dizer o tempo entre os dois textos:

Textol <4——» sitnagdol

i
Esq. 2. Fv.ocngio” Texto2 < situagio2 :

Este esquema evidencia mais uma observagio: a concomitincia.de dois fatores
definidores de TD permite completar o quadrado.também em casos de auséncia de
um dos quatro elementos. Por exemplo, se o encontro pela rua evoca a saudacio, esta
evocacio funciona independentemente de se a saudagio é pronunciada ou nao". Mas o
“pio-saudar” terd entdo uma funcio patticular, e a pessoa nio saudada perguntara
talvez se aconteceu alguma coisa entre os dois que provocou tal siléncio. O siléncio
adquire significado precisamente em relagio a uma tradigio discursiva evocada, mas
nio enunciada. O mesmo é possivel também do lado contririo: pronunciar uma saudagio

B Com esse esquema, niio queremos de modo nenhum defender uma definicio monocausal e puramente
situacional das TD; mas achamos que uma relagio — nio necessdria, mas possivel — é evidente.

" Como ja obsecvou Sandig 1970, 178: “Die inhaltlich, zweckhaft und sozial bestimmte Sprachhandlungssorte
bedingt die Selektion und Kombination von Sprachmitteln zu Texten.”
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fora da situacio correspondente evoca tal situacdo, e buscar-se-4 o sentido desse
enunciado em relacio A situacio evocada.

A TD tem valor de signo e é reconhecivel por meio de signos metatextuais como
“saudacio”, “catta”, “soneto” etc. 4

Estamos agora em condigdes de oferecer uma definicio do conceito de TD para
depois precisar algumas das suas consequéncias:

Entendemos por Tradi¢io Discursiva (ID) 2 tepeti¢io de um texto ou de uma
forma textual ou de uma maneira particular de escrever ou falar que adquite valor de

signo proprio (portanto € significivel). Pode-se formar em relaciio a qualquer finalidade -

de expressio ou qualquer elemento de contetdo, cuja repetigio estabelece uma relacdo
de unifo entre atualizacio e tradigio; qualquer relagdo que se pode estabelecer
semioticamente entre dois elementos de tradi¢io (atos de enunciagio ou elementos
referenciais) que evocam uma determinada forma textual ou determinados elementos
lingiifsticos empregados. .

Esta definicio deixa ainda aberta uma série de. questdes e implica uma série de
conseqliéncias que vamos discutir a seguir.-A ptimeira questdo é a da telagdo entre
tradicio discursiva e referéncia. No exemplo simples da saudacio, esta relacdo é clara:
existe uma constelacio referencial ou situacional associada com um texto (a saudagio).
Mas também existem textos nio situacionais, textos independentes de uma inser¢ao
pragmadtica concreta, p. €x. textos escritos, que ctiam a sua propria constelagio discursiva.
Na evolucio das culturas, podemos obsetvar freqlentemente como as linguas vdo
criando textos autdnomos, textos que eles mesmos ctiam os seus contotnos
extralingiifsticos com meios textuais, internalizando assim a evocagio acima descrita,
fazendo-a inseparvel de um segundo elemento: 0o interior do texto, superficie textual
e criacio da realidade extralingiifstica sdo fundidas. - .

A segunda questdo atinge a relagio entre tradicdes discursivas e variedades lingiisticas
(variedades diatopicas, diastriticas e diafasicas). Podetfamos dizer simplesmente que
nfio hi uma relacio direta e que sio duas maneiras diferentes de considerar a linguagem.
Mas no exemplo dos parlamentares franceses, também podetiamos supot que uma
variedade lingiifstica pode funcionar como tradicio discursiva: a variedade diafisica que
inclui o imperfeito do subjuntivo francés seria a0 mesmo tempo a tradigio de falar dos
chamados “Enarcas” que estudaram juntos na mesma escola. O que é evidente € que
nos discursos dos paﬂémcntares h4 unidade de géneros e nio existe, dentro dessa
homogenecidade, outra possibilidﬁde de marcar diferencas senio empregando elementos
de diferentes vatiedades lingtifsticas. Isto ndo quer dizes, porém, que uma TD seja o
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mesmo que uma variedade: existem boas razdes para a separagdo de ambos fendmenos®.
Mas o saber acerca das variedades é transmitido a miido mediante as TD, e o emprego
situacional de elementos de variedades pode set condicionado precisamente pelas D',
E o conjunto do saber que nos indica a selegiio dos elementos gramaticais e variacionais
e as TD adequadas é o que se pode chamar a nossa competéncia comunicativa.-

jAs conseqiiéncias da definicio sdo multiplas, e poderei mencionar s6 algumas delas.
A ptimeira é que uma tradicio discursiva, tendo ela mesma o valor de signo, comunica
mais do que um texto sem tradigdo, posto que, além do seu valor proposicional, também
transmite uma referéncia a tradicio concreta. “Bom dia” nio é s6 uma saudagio, é
também uma referéncia i tradigio dessa saudagio concreta. Por isso, uma TD é mais do
que u1.n simples enunciado; éum ato lingiiistico que relaciona um texto com uma realidade,
uma situacio etc., mas também relaciona esse texto com outros textos da mesma tradigao.
Esse valor adicional de uma TD permite paradoxalmente a sua reducio. Tendo 1;11121
TD valor de signo préptio, pode consistit em menos de uma proposicio concreta e
reduzir-se a uma simples alusio 4 tradigio em questio. “Bom dia” funciona como
saudacdo ainda que seja uma expressio eliptica. As tradigdes de textos muito freqientes
tendem 2 elipse e a uma crescente opacidade, de maneira comparavel aos elementos
lingtifsticos a0 longo de um canal de gramaticalizacio.

A segunda conseqiiéncia da nossa definicdo deriva do cariter composicional das
TD. Uma TD nio é sempte um texto repetido sempre da mesma maneira, pode ser
também uma forma textual ou uma combinagio particular de elementos. Um texto
pode, p. ex., pertencet a0 mesmo tempo 4 TD “soneto” e “poema de amor™ e gconter
até mais elementos tradicionais sepatdveis, p. ex, no emptego particular do nhaterial
lingiifstico. Vamos chamar esta composicionalidade “composicionalidade pamcﬁgm‘:itica”,
referindo-se & concomitincia de referéncias a diferentes TD em uma miesma porgio de
texto. E existe também uma composicionalidade “sintagmatica”, na sucessao de elengze:ltos
(ou de subtextos) ao longo de um texto: muitos textos ndo s@o homogéneos, contém
uma sétie de textos diferenciados e diferencidveis. Um caso extremo é um romance
como o Ulisses, que joga com uma sucessio de diferentes TD no transcurso de um texto
longo.

5 Koch 1997, 46-49. )

16«3 . . . . - ~ . . .
“Entscheidend ist in diesem Zusammenhang die schon angesprochene Tatsache, daf8 Diskurstraditionen

keineswegs in df:n Regeln ciner Einzelsprache enthalten sind, daB sie aber teilweise den Einsatz bestimmter

Sprachvarietiten und Verbalisierungsmuster selegieren.” (Oesterreicher 1997, 20).

17 Qesterreicher 1997, 24, com referéncia a Habermas.

P

i

513



Da composicionalidade paradigmitica derivam diferentes possibilidades de
transformagio' de uma TD"Y. As TD sio transformadas ao longo do tempo, e podem
mudar até se converterem em outra realidade totalmente diferente da’ inicial. A
vatiabilidade de uma TD pode ser sancionada socialmente. Existem TD fortemente
fixadas, sobretudo em 4mbitos religiosos ou rituais ou em instituigdes sociais de alto

_valor de consetvacio, lugares do arquivo da meméria cultural. Em outros casos, a

vatiabilidade faz parte da expressividade do falat, sobretudo em dmbitos orais, p. ex.,
na criatividade de inovagdo nos bate-papos na Internet ou em outras tradicSes expostas
as tendéncias das modas. '

Dada a composicionalidade das TD, a transformacio de uma pode atingir um s
de vérios aspectos concomitantes. Para dar um exemplo, podemos obsetvar virios
casos da épica medieval onde um poema épico, ligado a uma forma textual patticular,
& transformado, aparecendo inserido em textos histotiograficos como parte da natragio.
Tal é o caso, p. ex., do célebre Poema de mio Cid da tradigio castelhana medieval, que
aparece posteriormente a sua versao épica em toda uma série de cronicas medievais a
paztir do século XIIL. A prosa historiogrifica segue outro padrao textual do que a épica;
estamos, pois, diante de uma transformagio de uma forma textual em outra, mantendo-
se 0 mesmo conteddo. O interessante é que nos casos de transformagio, estando
implicitamente presente o modelo textual original, podemos repetidamente observar a
presenca de elementos particulares a forma textual inicial®. :

Ampliando o conceito de Interferéncia lingiiistica, podemos falat aqui de “interferéncia
textual”, intetferéncia entre duas TD. Por definiciio, sempre que houver transformacio

de uma 'I'D, haverd interferéncia. Em trabalhos anteriores sobre a intetferéncia lingiifs tica®, -

obsetvamos que sempte é necessirio distinguir entre dois tipos de interferéncia, a
interferéncia positiva e a interferéicia negativa. A interferéncia positiva € o que geralmente
se entendé por interferéncia (IF) sem mais, no caso da IF lingliistica, a presenca de
clementos de uma lingua A em um texto da lingua B. A IF negativa, pelo contrario,

18 Jigse termo ji se encontra, com sentido semelhante, em Qestesreicher 1997, 31.

1 Veja-se Kabatek (no prelo ). )

2 No caso mencionado das versdes do Poema de mio Cid nas cronicas, observa-se, p. ex., a presenga de rimas
assoantes, nio usuais normalmente em crdnicas, como na cronica de Castilla: “Estonce fablé don Alvar Fifiez, su
primo cormano: - Conbusco iremos todos, Cid, por yermos e por poblados, e nunca vos falleceremos en cuanto
seamos bivos ¢ sanos; conbusco despenderemos las mulas e los cavallos, e los averes € los pafios; sienpre vos
serviremos commo leales amigos e vasallos. — Estonce otorgaron todos lo que dixo Alvar Féiiez e mucho les
agradescié mio Cid cuanto alli fue razonado.”

2t Kabatck 2000a. O conceito é tomado de Coseriu 1977.
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suitas vezes nio é considerada nos estudos de IF e consiste na auséneia de determinados
elementos em um texto da lingua B por causa da presenga da lingua A. E uma IF que
nio produz um tesultado que é um “erro” abertamente visivel, mas alteragbes na
freqiiéncia do emprego das formas. Ha dois tipos de IF negativa, a IF de convergéniia e a
IF de divergénia. A primeira consiste — e sigo com o caso da IF entre linguas — na
preferéncia por formas comuns as duas linguas, evitando formas diferentes. A segunda
é o contrétio: a preferéncia por formas diferentes, evitando formas comuns. Esses dois
tipos de IF negativa podem estar presentes simultaneamente na produgio de um texto
e sio particularmente freqiientes no contato de linguas semelhantes (como, p. ex., 0
portugués e o espanhol). Agora, o conceito de IF negativa também € aplicdvel no caso
da IF entre TD. Seguindo com o exemplo da épica, o autor de uma crdnica, consciente
da diferenca das catatetisticas textuais entre épica e crbnica, pode estar tentado a evitar
qualquer alusio 2o género original, evitando qualquer repeti¢io de vogais interpretivel
como tima. De maneira semelhante, o tradutor de um texto de uma lingua a outra
semelhante, pode estat tentando buscar expressGes diferenciadas do original mesmo se
as expressdes do otiginal fossem totalmente “normais” também na lingua de chegada.
No estudo das transformacdes das TD, o aspecto da IF textual, tanto positiva como
negativa, é um dos mais importantes, ndo sendo muitas vezes a transformagio outra
coisa além de uma combinacio nova de elementos procedentes de diferentes tradigdes.

4. O estudo das tradigdes discursivas tem iniimeras aplicacdes. Uma delas é a relagio
com a gramitica histérica, pata chegarmos a uma gramitica histérica mais diferenciada,
que deixe ver com mais rigor as evolucGes da lingua e os processos de mudanga lingfiistica.
Muitas vezes, pensa-se que a evolugio de uma lingua é um processo unilinear ¢ que o
objetivo do histotiador da lingua é a reconstrugio de uma espécie de “diacroniajideal”,
a evolugio da lingua como se fosse uma linha. Mas na realidade, quando se estuda a

histéria de uma lingua, o que se estuda nio é a lingua (recordamos a triparticio deniveis)

senfio fextos de diferentes épocas, textos que patecem treptesentativos dos respectivos
estados dé lingua (éats de langue na terminologia de Saussure), segundo o esquema seguinte:

Ty T, - T3 Ty Ty
v Y 2 v Y
Ly Ly L3 Ly Ly

t

Esq. 3: Tradigfo textual e histéria da lingua
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Em diferentes momentos da histota, diferentes textos sao escolhidos paraa construcio
de umma sucessio histérica de gramaticas. Esta visdo é problematica se pensamos que as
diferentes tradicdes discursivas também condicionam o emprego dos meios lingiiisticos
adequados, e que pode haver vatiagio desses meios segundo 2 TD. Uma possibilidade
para evitar desvios provocados pelos diferentes textos é a de basear o estudo histérico
unicamente em uma tradicio discursiva. Mas entdo ndo estudamos a histétia da lingua,
senio a histéra dessa tradicio discursiva. Uma outra solugio € a, de misturar textos de
diferentes tradicdes para trabalbar com um corpus “equilibrado™ de textos, e, como se
sabe, é uma das exigéncias mais importantes para O desenho de corpora “representativos”.
Mas que quet dizer equilibrado? Qual € a mistura mais acertada para uma boa histria da
lingua? Alguns lingiistas acham que se trata de um problema de quantidade. Se trabalhamos

com grandes corpora, o problema da vatiagio parece set menor. Mas é realmente menot™?

Eu ditia que simplesmente é menos visivel, mas que também os macrocérpora cada vez
mais disponiveis para os estudos histéricos das linguas sio compostos de textos, e que nio
hé um equilibrio objetivo de textos em uma lingua: hé textos, textos de diferentes tradi¢oes

discursivas, textos de uma mesma lingua, mas nio objetivamente quantificaveis. Uma lingua -

nio é como uma receita de cozinha com ingredientes textuais que se podem medir em
gramas e litros. A dnica solugio ao problema da coexisténcia de tradiges discursivas
diferentes que influem na diacronia da lingua € entio uma histéria da lingua que estuda as
diferentes tradicBes sem limitar-se a uma s6, mantendo a diferenciacio — uma histdria da
lingua menos monolitica que permitird saber em quais TD uma inovacio & ctiada, como
se difunde a0 longo das TD, e também onde hi TD resistentes as inovagdes, TD que
preservam elementos que em outras TD nfio se usam mais.

Uma vez que se aceita essa proposta, haveria que solucionar o problema metodoldgico
de como se pode estudar a hist6ria de uma lingua diferenciando as TD. Uma possibilidade
¢ o estudo filolégico detalhado dos textos: podemos explicar cada fendmeno gramatical
em cada texto com referéncia 2 TD desse texto. Mas o problema do estudo detalhado,
ilimitado em principio na sua descri¢io de elementos, é que complica a comparagio e a
perspectiva de conjunto. Entre os dois extremos, descricio de uma evolugio geral da
lingua sem diferenciacio de detalhes textuais e descricio de detalhes textuais perdendo de
vista a evolucio da lingua, tem de haver um caminho intermediario. Uma importante
proposta nesse sentido € a metodologia chamada “Analise multi-dimensional”
(Multidimensional analysis) aplicada por Douglas Biber a corpora histéricos do inglés e de
outras linguas. Biber paste da hipétese de que o que permite a identificacio de uma TD®

2 Vejam-se algumas das discussdes em’ Kabatek/Pusch/Raible 2005.

% Biber ndo fala de TD, mas de registros ou de tipos de textos, referindo-se em parte a uma classificagfio externa
dos textos. Ndo podemos aqui discutir 6 problema da categorizagio externa em relagio & objetividade das
carateristicas dos textos, mas queremos assinalar que as tradicdes de textos identificadas por Biber em grande

parte correspondem ao que chamamos TD.
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.é uma patticular combinacio de elementos num texto. Num corpus histérico davlingua
inglesa, Biber contabiliza 67 elementos de 16 classes tdo diversas como marcadores de
tempo e aspecto, advérbios de tempo e lugar, pronomes, perguntas, formas nominalizadas,
subordinagio, preposicdes, classes lexicais, classes verbais etc. O primeiro resultado dos
dados encontrados submete-se a uma analise fatorial para determinar quais dos elementos
podem se correlacionat. Depois, mede-se a evolugio dos diferentes fatores a0 longo da:
histétia e em relagio com as diferentes TD. A proposta de Biber ndo foi ainda aphéada 10
PB, e seria altamente interessante que dentro do grupo PHPB se tentasse apliéar essa
metodologia aos cwrpora elaborados nos dltimos anos.

Uma segunda via, semelhante 4 de Biber, é a que estamos seguindo em um projeto na
universidade de Tlbingen, e que temos intengao, no faturo, de aplicar também a textos da
histétia do PB. A difetenca fundamental com tespeito ao método de Biber é que nés nio
pattimos de uma andlise “cega” de elementos, senfio de um esquema cognitivo e sintdtico que
teduz a quantidade de elementos por medir, os quais estio ordenados de uma forma que
permite a méxima diferenciagio na interpretacio com um esforgo reduzido. Partimos de uma
teotia proposta hi uns anos pelo lingiiista alemio Wolfgang Raible*. Raible chama “Junktion”
(termo emptestado a Lucien Tesniére) uma dimensio universal da linguagem segundo a qual
podem sistetnatizar-se os diferentes elementos e as diferentes técnicas lingtiisticas pata jutar ou
c.anbinar elementos proposicionais: técnicas, por um lado, classtficadas segundo um ésquema
sintitico que descreve diferentes graus do que Raible chama “integracdo” (desde a isimples
justaposigio até formas extremas como a integragio por hominalizaiio, passando por diferentes
etapas de subordinagio), e classificadas, por outto lado, segundo as relages semanticas expressas
pelos elementos juntores e que seguem uma escala cognitiva de complexidade ctescente
(comegando com relagBes menos complexas como a condicionalidade até relagdes mais
complexas como causalidade, finalidade, concessividade), segundo o seguinte esquemb:

|- -

complexidade crescente de relagbes seméinticas

grau de integragdo

(entre agregagio e integracio)

Esqu. 4: “Junktion” segundo Raible

* Raible 1992. Veja-se também Raible 2001.
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Falar consiste fundamentalmente na atribuicio de signos lingiifsticos 2 um mundo
percebido, signos com cardter nominal (pata designar coisas) ou verbal (para designar
acdes). Bntre as acBes designadas com a combinagio de elementos nominais e verbais,
‘quer dizer entre frases, os falantes e os ouvintes estabelecem relagdes de diferentes
tipos, classificiveis segundo o seu grau de complexidade. Essas relagGes podem
ficar implicitas ou podem ter representagio na superficie textual pot meio de juntores:
elementos déiticos, elementos de coordenagio ou de subordinagio (conjungdes),
construcdes absolutas, construgdes participiais, grupos preposicionais, simples
preposigdes... O esquema de juncio oferece uma ordem l14gica a esses elementos. A’
ordem do grau de integragio dos juntores no eixo vertical pode-se exemplificar
mediante os exemplos seguintes. Damos um exemplo de causalidade, mas em
principio, é imaginavel qualquer relagdo seméntica em qualquer nivel entre agregagio

e integragio:

I justaposicio sem juntor (Jods estd doente. Néo come nada.)

I1. relagiio déitica com a frase anteriot (f...] Por isso, ndo come nada.)
ITI. oragdes explicitamente unidas ([--.] pois néo come nada.)

V. subordinagio (Jodo estd doente porgue ndo come nada.)

V. construgBes gerundiais ou patticipiais (/...] #do comendo nada.)

VI. grupos preposicionais (Por cansa de jejurm, Jodio estd doente.)

VII. preposigBes (Por fame, Jodo estd doente.)

Esq. 5: Esquema simplificado do eixo vertical de jungio (grau de integragiio)

Tal cotmo os juntotes estio inseridos no eixo vertical, também o sfo no eixo
horizontal, segundo o tipo semintico do nexo que expressam: assim, no nivel vertical
da subordinacio (ou das conjungdes subordinantes), podemos distinguit juntotres
como se ou caso para a condicionalidade, porgue para a causalidade, para gue para a
finalidade, ainda que ou mesmo gue etc. para a concessividade etc. O objetivo do
esquema de jungio é oferecer uma classificacio dos juntores numa lingua, no que
cada juntor é localizado com duas coordenadas; p. ex., um juntor como para que €
Jocalizado no eixo vertical no nivel IV, de subordinagio, e no eixo horizontal 8, de

finalidade:
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Esq. 6: Localizagio de um juntor com duas coordenadas

Raible estabelece toda uma série de cotrelagdes dos parimetros de jungio com
outros fatores como a evolucio das linguas, a aquisigio da linguagem, a
gramaticalizagio e a relagio entre oralidade e escrituralidade. Se o objetivo do trabalho
de Raible foi, no inicio, tipoldgico, querendo oferecer um instrumento pata 2
comparagio das linguas (Quais sio os juntores presentes numa lingua? Qual é a sua
tespectiva otrigem? Existem técnicas particulares numa lingua que nio se encontram
em outra? Quais s3o as tendéncias universais de evolugido? etc.), a nossa aplicagio
do esquema ¢ textual, partindo de duas observagdes: primeiro, que o emprego dos
juntores, também em uma mesma sincronia, varia segundo o texto que se escteva; e
segundo, que essa variagio, pensando que se obsetvou também uma evglucio
diactdnica dos juntores, serd provavelmente o espelho sincrénico dessa ev&;ﬁlugﬁo
diacrdnica. ' : T

No nosso projeto, em uma série de trabalhos prévios, procuramos determinar a
relagio entre os juntores que se encontram em uin texto e a TD a qual o texto pertence,
podendo afirmat, pelo menos segundo os primeiros estudos, que existe uma clara
correlacio. Esta correlagio é por um lado qualitativa, quer dizer que em uma TD de
finalidade determinada vai aparecet utna sétie de nexos que correspondem a0 contetido
expresso nesse texto. Mas a possibilidade de distinguir diferentes TD di-se ainda
muito mais quando se introduz um elemento de guantidade relativa, contando o ntimero
relativo de juntores que aparecem em un texto. Os dois fatores levaram-nos 4 seguinte
hipétese de trabalho:

Os esquf;mas de jungio de um texto — “juntores” que contém e freqiéncia relaﬁva
— sdo sintomas pata determinar a tradigio discutsiva a que pertence. ;
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O ponto de partida das nossas anlises foi um trabalho filolégico extenso sobre
diferentes TD do século XIII espanhol®. Em muitos estudos de gramética historica, ja
ha tempo é bastante usual introduzir diferenciacoes textuais, de tipo: “lingaa escrita /
falada”; “textos literdrios / ndo literarios”, “textos clentificos”, “poéticos”, “juridicos™
ete. Achamos tal diferenciacio totalmente insuficiente e mostramos nos estudos prévios
como textos supostamente do mesmo Ambito — no nosso caso, textos jutidicos — podem
ser bem diferenciados e pertencer a TD bastante diversas. Identificamos pelo menos
trés mundos juridicos diferentes na Idade Média romanica, o mundo do direito oral
transmitido por escrito em faganhas ou noticias de casos juridicos concretos; O mundo-
do direito foral (os forais) na tradicdo da Peninsula Ibérica desde a época visigoda e,
finalmente, um terceiro mundo que cortesponde ao renascet do direito romano, divulgado
desde a Itilia, sobretudo a partir da segunda metade do século XII. Trata-se de trés
mundos com trés tradicdes de textos, tradi¢des tempotralmente sucessivas, mas também
concomitantes, dada a sobrevivéncia das ptimeiras duas ao longo do século X171, época
da plena recepgio do direito romano na Peninsula Ibérica. Dentro dum mesmo “género”
(o jutidico) e para uma mesma finalidade de expressio (“texto juridico normativo”),
encontramos, pois, trés TD diferentes, identificadas mediante uma analise que aproveita,
entre outras, as informagdes secundarias oferecidas pelos historiadores do diteito.

Seguindo a nossa hipdtese, essas trés TD deveriam apresentar diferengas na superficie
textual, diferencas identificiveis pela andlise multidimensional ou mediante uma anilise
dos esquemas de jungio.

Escolhemos ttés textos “prototipicos™® dessas TD para a anilise de jungio. Hssa
consiste em trés etapas semi-automatizadas e apoiadas por compounentes de um programa
computacional elaborado dentro do nosso projeto. O primeiro passo € a identificagdo
semi-automatica dos juntores nos diferentes textos. O segundo passo — tratando-se de
textos medievais — a unificagdo grafematica. Finalmente, procedeu-se a um calculo
quantitativo: mede-se a quantidade absoluta de juntores contida em cada potgio de
1000 palavtas, somando os tesultados de cada porgio para estabelecer a quantidade

relativa dos juntores por 1000 palaveas. No nosso exemplo, os tesultados sio 0s seguintes™:

 Kabatek 2005.

2 A identificagio histérico-filolégica das TD mostrou que também hd textos onde as trés TD se entrecruzam,
textos menos prototipicos, produtos ji de transformagdes das TD. )

21 (g textos das nossas andlises estio publicados nas piginas wwi.kabatek.de/bologna e www.kabatek.de/codi. O
primeiro texto ¢ a colegdo de Faganhas conhecida como Fagaias de Palenzaels, o segundo testo € uma colegio de
foros contida no Libro de los fucros de Castiella, ¢ o terceiro a suma de direito romano chamada Lo codi na sua versio
castelhana, cuja versio original provencal, que data da segunda metade do século XII, ¢ o primeiro texto extenso

de ditcito romano em lingua rominica.
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BEsq. 7 Faganbas de Palenzuela

O primeiro texto, uma “ » o “si

- P @ , uma facanha”, e~um texto “simples” que descreve fatos, casos
j iridicos concretos, mediante a enumeragio de acontecimentos. Os elementos de juncio
sao .mumnos, quase unicamente temos frases curtas de nome e verbo unidas com a
conjungo ¢, presente com freqliéncia muito alta. As poucas “exce¢bes” no texto siao
devidas a presenga de férmulas latinizantes.

O segun : ipi

1 Vdguddo texto, um texto foral, corresponde a um modelo prototipico de “lei”,
conhecido. esde a antiguidade. Consiste, fundamentalmente, numa lista de frases
condicionais: se z fizer b, sera sancionado com a sancio ¢: i

Esq. 8 Forais

O terceiro texto é resultad a irei irei

ado da tecepcao do direito comu : X X
descoberto na Idade Média. Esse “ P:, . Y do dizeito romano te-
desc e ade Média. Esse “novo” direito pretende unificar a diversidade das
eis, introduzindo um sistema juridico universal, aplicdvel a todos os casos possiveis; um
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direito caraterizado pela discussio cientifica das matérias juridicas com uma organizacio
etajuridicas. Os textos cotrespondentes

de possibilidades de jungio:

completa e uma grande quantidade de normas m
sdo altamente elaborados e apresentam win espectro amplo

BEsq. 9 Lo codi

Sintetizando a anélise dos textos, podemos visualizat 0 resultado de diferentes
ada eixo das duas dimens&es do

maneiras. Uma possibilidade é somar os resultados de cz
esquetna, como nos dois graficos seguintes:

120
100

Faganha
El Foro
[ECodi

Faganha
i Foro
I Codi

0+ - o :

i 1] v v Vi vi

Esq. 11 Integragio
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As diferencas sio evidentes: nas facanhas, predomina, quanto as relagGes (esq- 10), 2
simples adicdo, com freqiiéncia muito alta. A relacio dominante no foral é a
condicionalidade, e, no texto de direito romano —, no nosso exemplo a tradugio castelhana
da “suma” Lo codi, na sua versdo original provencal o primeiro texto extenso de direito
rotriano em lingua romdnica, — existe um espectro completo de possibilidades, desde a
adigdo até a concessividade, passando pela condicionalidade, a causalidade, a
consecutividade, a finalidade etc. Na dimenséo sintitica, de diferentes graus de intégracio
(esq. 11), as faganhas limitam-se a frases principais sem subordinagiio; nos forats, predomina
a subotdinacio, e, no texto de diteito romano, temos, além da subordinagio, outras técnicas
de integracio mediante grupos preposicionais, frases gerundiais, nominalizacdes etc.

Nesse estudo de textos juridicos medievais, obtivemos uma primeira confirmagio
de que as diferengas textuais-gramaticais sido indicadores, sintomas de diferentes TD.
Mas a nossa hip6tese implica também a direciio inversa: os esquemas de junciio que
apresenta uin texto serdo relevantes para a determinagdo da TD a que o texto petteﬁce.

O nosso exemplo parece longe da realidade do PB, mas achamos que os principios
elaborados sobye a base do exemplo espanhol medieval serdo aplicaveis, em principio,
a qualquer estudo de TD nas linguas romanicas®, e evidentemente também no PB. Esse
tipo de estudo permite diferentes observages:

- a suposta homogeneidade de um “género” pode aplesentar uma heteiogeneidade
intetna considerivel, observivel, entre virias possibilidades®, identificando sn"ltomqs
textuais diferentes para cada TD. |

- essa heterogeneidade interna sinaliza diferentes TD, e a indicacdo dos sititomas
deve scguit a interpretagio histérica dos dados para chegar a descrever, p. ex. qu'us sdo
as diferentes TD concomitantes em um mesmo géneto. ;

+5. A proposta de pattir da anélise dos esquemas de jungio para tér um cxitério de
determinagdo das TD nio é evidentemente a tihica possivel, mas o importante € o
principio: achamos fiecessitia uma lingiiistica histérica de corpus com diferenciagio de
difetentes TD, e achamos que a via para o seu estabelecimento deve tentar quantificar
" elementos nos textos que se podem considerar sintomas textuais, sintomas pata
détérminadas TD. Nos préximos anos, procuratemos melhorat a metodologia e oferecer
resulfados concretos de aplicagio em diferentes linguas romanicas.

MR N

3 B também em outras linguas. Pode ser que haja linguas que pelas suas caracteristicas tipolégicas nio permitam
uma anilise desse tipo sem maiores modificagdes metodoldgicas, mas achamos vidvel, em principio, a aplicacio
da’fijétodologia pelo menos a todas as lmsu'ls indo-européias. i

¥ da andlise filolégica que em principio é ilimitada, também se pode fazer, no caso de textos es:utos uma .
variagiio grifica como a proposta por Barbosa nesse mesmo volume.
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Esse tipo de estudo das TD € enormemente importante pata a questio da mudanga
lingiifstica. Partimos de uma critica da visio monolitica da gramética histérica, dizendo
que convém diferenciar diferentes TD. Essa critica nao oferece uma explicagio da
mudanca lingiifstica, mas indica algumas conexoes entre mudanca e TD. A lingua ndo é
uma entidade monolitica que evolui a0 loﬁgo do tempo. F um conjunto de variedades
e de tradices discursivas com evoluc3es internas bem difetenciadas: uma inovagio da-
se, em geral, em um texto determinado, um texto que pertence a uma TD. A partir dai,
a inovaciio pode generalizar-se nessa tradigio, mas ainda n7o ¢ geral na lingua: faz falta

a adociio da inovagio em outras tradigdes. E tal como uma inovaciio se pode localizat, -

teoricamente, em um texto e uma TD concreta, também a perda de elementos nio é
geral e repentina em toda a lingua sendo que comega em algumas TD até talvez atingit
todas. Mas freqiientemente os elementos ficam fossilizados dutante muito tempo em
algumas TD antes de seu total désaparecimento. Para a teoria da mudanga, é imprescindivel
ter em conta a importincia da relagio entre TD e evolucio da lingua. E para a hist6ria
de uma lingua concreta, dois postulados metodolégicos derivam dessa obsérvacio: nos
estudos de evolucdes diactonicas de elementos particulares de uma lingua, por detrds da
evolugio abstrata de um elemento na sucessao do tempo, convém difetenciar, onde for
possivel, a diversidade textual real, base da interpretagio acertada da evolugio lingiiistica.
E para a visdo de conjunto da historia da lingua, convém substituir o instrumento de
pesquisa “corpus diacronico” por um. corpus diacténico multidimensional, um corpus de
textos pertencentes a diferentes TD, com possibilidade de projecio diacrOnica, mas
também com possibilidade de uma visio diferenciada das diferentes TD coexistentes
a0 longo da histéria de uma lingua. : ‘

6. A inovacio do conceito de TD pode patecer de pouca importincia quando
considerada dentro da lingiiistica do texto, e se considerarmos todos as diferentes
carateristicas das TD, poucos elementos novos vamos encontrar com tespeito aos
trabalhos sobre géneros textuais dos anos 70 e 80. O importante desse conceito parece

residir sobretudo na volta 2 lingiiistica, e, em paiticular, a lingiifstica histérica: Nos ultimos-

anos, observam-se tendéncias na lingtifstica que proclamam a morte da lingfifstica histérica,

e em certas escolas e certos centros patece que é realmente uma disciplina motibunda®.

No entanto, nesses mesmos anos, também houve toda uma série de inovagdes que

® No ntimero especial 31-1 da revista amenicana Lo Corduica, foi estudada a questio da suposta morte da lingiifstica
hist6rica. Acho que ¢ uma morte geograficamente muito limitada e que existern importantes centros no mundo
— também no Brasill — que estio contsibuindo para a continua inovagio dos estudos histéricos, Cf. Kabatek 2003.
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abriram perspectivas novas, desde a visio pragmatica ou a visdo cognitiva até a pcr-spectiva
proposta desde as TD. O estudo da histéria da lingua desde as TD nio ofesece um
paradigma diferente para substituir outras perspectivas, a0 contrario, parece perfeitamente
compativel com elas. O que oferece é uma perspectiva mais diferenciada, e talvez em
alguns casos vai possibilitar a solucio de alguma questdo concreta ainda aberta.

Para a investigagio futura, uma vez aclaradas as questSes terminolégicas e alguns

_ dos parimetros fundamentais, parece-me fundamental a relagdo entre anilise qualitativa

e analise quantitativa, para ver quais dos aspectos das TD sio quantificiveis e quais ndo.
A quantificagiio de elementos nunca vai set um substituto da andlise filolégica de detalhes,
mas é uma base objetiva pata a compatacio, fundamento de qualquer estudo deevolugio
historica. ' J
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