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Introducciéon: Lengua, texto y cambio lingiiistico en la Edad
Media iberorromanica ”

Los articulos reunidos en este volumen son fruto de un interés comin de los

colaboradores por aclarar la relacién entre la actuacion lingiiistica de los
individuos y sus resultados, por un lado en los textos producidos y, por el
otro, en las lenguas correspondientes, en el caso de la presente obra, las
lenguas iberorromances medievales.

El interés por la lingiiistica histérica ha vuelto a surgir, en los ultimos
afios, a raiz de una serie de innovaciones o, mejor dicho, una serie de nuevas
combinaciones de las ideas y de nuevos enfoques sobre los textos medieva-
les y sus respectivos trasfondos lingiiisticos. Se investigan masas de datos de
las lenguas medievales haciendo uso de los nuevos métodos de la lingiiistica
computacional que permiten el tratamiento de corpus amplios; se intenta

“sobrepasar el tradicional abismo entre la filologia como disciplina que in-

vestiga los textos y la lingiiistica como ciencia de las lenguas, postulando
una Nueva filologia', 1a cual procede a aplicar los métodos y las teorias de la
lingiiistica moderna a los siglos remotos, poniendo de este modo la filologia
al servicio de las nuevas teorias del lenguaje. Las corrientes de la lingiiistica
moderna, resultados de las. distintas ‘vueltas’ metodoldgicas (socioldgica,
pragmadtica, cognitiva), entre otras la gramatica generativa, la gramatica
funcional, la lingiiistica variacional, la lingiiistica textual y el analisis del
discurso, no rechazan en la actualidad la perspectiva histérica para ofrecer
una confirmacién genética a sus respectivas hipétesis en torno a los meca-
nismos y principios que rigen la comunicacion lingiiistica. En algunos casos,
estas perspectivas historico-diacronicas han dado lugar a disciplinas propias,
como la sociolingiiistica histdrica o la teoria de la gramaticalizacion.

Se han desarrollado ademads recientemente algunas nociones tedricas muy

“fructiferas para describir la interaccién entre las estructuras lingiiisticas y su

entorno socio-pragmético, particularmente en su perspectiva histdrica. Yala
clasica teorfa Coseriana de una “arquitectura” pluridimensional de varieda-

! Cf. Wenzel (1990).
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des y, posteriormente, la sociolingiifstica al estilo de Labov. se habfan aleja-
do de la antigua concepcién monolitica de “una lengua” que evoluciona
como unidad cambiando Gnicamente a lo largo del eje diacrénico. A las
clasicas “variedades” del diasistema Coseriano se les afiade, en el presente,
no solo al nivel actual de los textos, como ya lo habia hecho Coseriu, sino
también en la perspectiva histérica, una tipologia de constelaciones discur-
sivas, constituidas por las condiciones pragméticas de produccién y de re-
cepcion del lenguaje estudiado mas las técnicas discursivas y lingiiisticas
correspondientes. Asi distinguimos entre un lenguaje de proximidad y otro
de distancia, asociados por una relacién de afinidad con las respectivas rea-
lizaciones mediales fénica o grdfica®. A estos modos de comunicacién, que
se miden en categorias de pragmatica universal y que sirven para identificar
los rasgos universales propios de cada constelacién discursiva, corresponden
en el plano histérico las llamadas tradiciones discursivas’. Se trata de mol-
des histérico-normativos, socialmente establecidos que se respetan en la
produccién del discurso. A través de estas categorias, cada discurso, y de ahi
cada texto histdrico, no sélo forma parte de una lengua determinada (o de
varias lenguas) sino que se sitia dentro de una filiacién intertextual, consti-
tuida por una serie de elementos repetitivos, tanto en el plano de los “entor-

" nos™ (constelaciones situacionales, mediales o institucionales) como en el

plano de las formas detectables en la superficie del texto mismo (p. ej. pa-
sajes textuales concretos, caracter formulario, construccién, lengua).

A pesar de ser un concepto con una perspectiva pronunciadamente extra-
lingual, este concepto de “tradiciones discursivas” puede considerarse como
un eslabén entre la lingiiistica llamada “externa” y la “interna”. Nos permite
focalizar la lengua histérica como unidad y espacio cultural, mediante el
concepto de la elaboracién lingiifstica (“Sprachausbau™). Segiin la concep-
cién de Kloss®, una lengua histérica se constituye como lengua de cultura
por el proceso de generalizacién como medio de comunicacién en cualquier
situacién comunicativa (incluso en la escrita), lo que presupone que sea
capaz de producir cualquier género textual o tradicién discursiva, y, sobre
todo, que desarrolle y ponga a disposicién las técnicas dlscurswas y hnguls-
ticas-precisas-para cualquiera de estos ‘géneros y situaciones. T

Cf. Kocl/ Oesterreicher (1990).
Cf. Koch (1997). .
Cf. Kloss (1976).
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En este sentido, las lenguas roménicas de la Edad Media recobran su
particular interés por tratarse ésta de la época en la que acceden a la escrip- .
turalidad, inaugurandose nuevas tradiciones discursivas para las cuales seran
necesarios nuevos elementos lingiiisticos. Cada tipo textual nuevo constitu-
ye, en cierta medida, un paso més en la “elaboracién”; ésta tiene lugar, en el
caso de las lenguas romances, por un lado, partiendo de modelos preexis-
tentes en otras lenguas, sobre todo el latin escrito, pero también el 4rabe y
otras; y por el otro lado, mediante el contacto mutuo de las lenguas verna-
culas. La “aculturacién™ se extiende, en primer lugar, a los contenidos y
formas textuales, pero conlleva también consecuencias lingiifsticas que tanto
pueden consistir en la adopcién de elementos de las lenguas de contacto,
como en una ampliacién de recursos a base de las propias posibilidades de
una lengua, caso predominante, como se ha demostrado, p. €j. en la elabora-
cién alfonsi del “lenguage de Castiella”. De forma directa, la aculturacién
puede ser observable en las traducciones, que necesitan reproducir el conte-
nido del texto original y para ello deben crear los medios lingiifsticos ade-
cuados.

Este proceso de elaboracion se puede, pues, considerar como un factor

‘del cambio lingiiistico, bien distinto de los factores de creacidn en el discur-

so oral, como p. ¢j. el afan de “expresividad” de los interlocutores, por los
cuales se interesara la teoria tradicional del cambio lingiiistico, desde la
gramatica histérica tradicional hasta la teoria de la gramaticalizacién, donde
el cambio se suele imputar, no a los requisitos de un discurso elaborado,
planificado, de “distancia”, “de concepcidn escrita”, sino a la actividad «
pontinea”, no monitorizada, factores vigentes particularmente en el discurso
cotidiano, de “proximidad” y “de concepci6én oral”. Pero en realidad, las
innovaciones varian segiin el grado de planificabilidad del texto. Nos situa-
mos, por lo tanto, cuando hablamos de cambio lingiiistico, ante dos procesos
evolutivos bien distintos (o un continuo de procesos entre dos polos) que
corresponden a situaciones comunicativas diferentes. Parafraseando a La-
bov, podriamos hablar de cambids “desde arriba” y cambios “desde abajo”,
segun el esquema 51gu1ente

Cf. Bossong (1979: 87 ss). '
El esquema est4 tomado de Kabatek (en prep.). Cf. también Liidtke (1980).
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innovaciones (por elaboracién)

_lenguaje escrito

lenguaje hablado

innovaciones
(p. €j. por expresividad)

Tanto en el lenguaje escrito (y “de distancia”) como en el lenguaje hablado
(y “de proximidad”) se producen innovaciones, y no es que las primeras o
las segundas sean mas o menos “auténticas”, sino que simplemente son dife-
rentes, pues se deben éstas a situaciones comunicativas distintas. Si habla-
mos aqui de “lenguaje” hablado o escrito es como consecuencia de que esta
distincién se produzca, en principio, de forma anterior a las “lenguas” como
entidades histéricas. Como ya hemos dicho, se trata de una clasificacion de
las condiciones comunicativas en un nivel universal. En las lenguas, estas
condiciones llevan a la creacién de sistemas con sus respectivas normas, y
sus caracteristicas universales provocardn una diferenciacién entre las dife-
rentes variedades.

Del esquema se pueden derlvar varios procesos relacionados con el cam-
bio lingiiistico. En primer lugar, hay que distinguir lo que representan las
flechas discontinuas, las innovaciones en un “texto”, sea este hablado o
escrito. En el mencionado caso de las traducciones y de algunos textos lite-
rarios;-a-veces-tenemos-la suerte de poder-fijar-la-fecha-de-creaciones-nue-
vas. En cuanto al lenguaje hablado, las innovaciones suelen permanecer en
la oscuridad de las incontables y continuas nuevas elaboraciones producidas
en cada acto de habla y s6lo podran ser reconstruidas desde la perspectiva
posterior del cambio. En el caso del estudio de épocas remotas, quedan do-

‘Introduccién X1

blemente encubiertas, ya que tendrdn que haberse ﬁltrado ‘ademés, de lo
hablado a lo escrito (flecha A). - :

El segundo proceso se refiere a la relacién representada por las flechas
discontinuas y las flechas continuas, correspondiéndolé a éste la tarea de
determinar cudles de los elementos que encontramos son fenémenos pura-
mente aislados de un texto, o sea, innovaciones que no llevan al cambio, y
cuales triunfaridn. De nuevo, en el caso de la elaboracion escrita resultara
mas factible, por lo menos en algunos casos, deducir el cambio efectuado
cuando se conoce la innovacién y el resultado. En lo tocante a los actos de
creacién de la lengua hablada, tenemos que inducir lo que podria haber pa-
sado apoyandonos en la comparacién con procesos observables en otras
situaciones o constelaciones histéricas semejantes, en tendencias que lla-
mamos “del sistema” o “del tipo”, y generalizaciones derivadas de otras
lenguas.

El tercer proceso corresponde a las flechas A y B, y representa un cam-
bio de perspectiva. Ya no se considera inicamente la innovacién o el cam-
bio dentro de una variedad determinada, sino el paso de un cambio consu-
mado en una variedad (o sea, simplemente un elemento de esa variedad) a
otra. También aqui, tendremos que distinguir entre innovacién y cambio: por

" ejemplo, un elemento de la lengua hablada filtrado en la lengua escrita, tanto

podré ser mero “acontecimiento casual”, como también origen de una nueva
tradicion. ' o

Se constata que las distintas tareas que se deducen de los hechos repre-
sentados en el esquema se complican al estudiar épocas remotas como la
Edad Media, por limitarnos aqui a las fuentes escritas y carecer de todo un
conjunto de procesos observables, que deberdn reconstruirse de forma indi--
recta o por induccién desde los textos escritos o la realidad lingiiistica poste- -
rior, lo cual deja lugar a multiples especulaciones. Sin embargo, como- he-
mos observado, s6lo una vision integral de todos estos procesos llevara a
una lingiiistica histérica adecuada, sin menosprecio de ninguno de los pro-
cesos parciales que en su totalidad denominamos “cambio lingiiistico” y con
la justa atribucién del lugar que a cada uno corresponde

Los articulos reumdos en este hbro const1tuyen un panorama de elementos
que una visién. integral de la historia lingiiistica de las lenguas iberorroma-
nicas medievales deberia tener en cuenta. Coinciden en su interés por conci-
liar distintos planos y perspectivas, aunque se diferencian en sus respectivos
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puntos de partida. El orden en el que reproducimos los trabajos corresponde
a la diferenciacién del titulo de este libro: hay articulos que se concentran en
los aspectos de la descrlpcmn de un estado de lengua (o de una evolucién)
partiendo de la 1nterpreta01on de los hechos encontrados en los textos; otros
combinan este enfoque con la descripcién del entorno sociopragmitico o
variacional, o interpretan los textos enteramente desde esta perspectiva. La
mayoria de los articulos combina la descripcién empirica con consideracio-
nes-programaticas de metodologfa: Algunos; finalmente, se sitdan en tna
perspectiva esencialmente tedrica para discutir los problemas metodolégicos
que se plantean en el estudio de la lengua y textos medievales.

Opta por una descripcién esencialmente “interna” el articulo de DIETER
WANNER, que retrasa el proceso de la pérdida del pronombre adverbial y, el
cual, al igual que ende, habria de desaparecer en castellano, gallego-
portugués y astur-leonés entre los siglos XIII y XVI. Aprovechando el cor-
pus informatizado ADMYTE, Wanner muestra cémo y cede paulatinamente
competencias a ahi y alli, a la vez mis expresivos y sinticticamente mas
polivalentes que y, mas adaptados al sistema de la lengua que no llegé a
desarrollar un sistema coherente de cliticos. A pesar de su explicacién cla-
ramente interna de la evolucién gramatical, Wanner no pierde de vista ni el
aspecto psicolégico (aprendizaje infantil, ambigiiedad, gramética individual)
ni la interaccién de la estructura lingiiistica con el fenémeno textual, discu-
tiendo la incidencia del género y de la traduccién en las frecuencias consta-
tadas. Dicho en categorfas del esquema que hemos propuesto més arriba, la
aproximacion de D. Wanner focaliza el desarrollo “desde abajo”, conside-
rando el texto medieval como el reflejo de una evolucién que se sitiia fuera
de nuestra percepcion inmediata, siendo en cambio accesible a la recons-
truccién basada en la teoria gramatical.

También MONICA CASTILLO LLUCH parte de una descripcion estructural
compara distintas formas (léxicas y sintécticas) para expresar la nocién de
“excepcion” disponibles en espafiol medieval, con observaciones sobre otros
estadios diacrénicos (latin, esp. clasico, esp. moderno), lo que le permite
constatar una extraordinaria variedad de recursos expresivos, tanto en el gje
sincrénico como en la evolucién del léxico. Esta riqueza de_recursos.se ex-
plica por la naturaleza enfética de la nocién de excepcién, que expone este
campo semantico a un ritmo acelerado de innovaci6n, debido a la busqueda
y subsiguiente pérdida de expresividad. Sin embargo, M. Castillo no se
contenta con la clésica perspectiva “desde abajo” prevista por nuestro es-

“sentante de una coriiente internacioiial, coniservadora,
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quema, que locahza la expresividad en el dominio oral; sino que tiene tam-
bién en cuenta el aspecto de la innovacién por elaboracién, al discutir la
funcién particular de las expresiones de excepcién dentro de los textos le-
gislativos y al poner de relieve la “recuperacién tardia” de formas latinas
para completar el inventario.

La perspectiva global sobre la ‘lengua histérica’, que se establece me-
diante un proceso de ‘elaboracién’ en el sentido definido arriba, esta repre-
sentada por la contribucién de MARIA XESUS BELLO RIVAS. Cotejando la
produccion notarial del siglo XIII de dos monasterios escogidos, situados en
los alrededores de la ciudad de Lisboa recién reconquistada, con cartas coe-
tAneas provenientes de la nortefia regién de Ourense, M2 X. Bello demues-
tra la neta separacién lingiifstica y formular entre las dos regiones, que pue-
de interpretarse como el indicio de una emancipacion temprana de la lengua
portuguésa frente a su origen gallego. Este articulo combina el aspecto lin-
giifstico con el aspecto de la tradicion discursiva de las cartas, constatando
también la importancia de un continuo trabajo filolégico que ponga a nues-
tra disposicion el material preciso, al ofrecernos en primicia la publicacion
de un documento de suma importancia para la historia de la lengua portu-

‘guesa, a saber, una carta en portugués fechada en el afio 1251, el primer

documento notarial portugués més antiguo conocido, tras el testamento de
Alfonso II. ‘ ‘

La integracion de con51derac1ones de orden sociocultural en el estudio
filolégico tiene su lema en el término de sociofilologia, acuiiado por ROGER
WRIGHT. En el marco de su célebre teoria sustentada en la idea de que el
paso del latin al romance en la tradicién notarial a partir del s. XIII no cons-
tituye un cambio de lenguas sino un cambio de norma ortogrdfica, R.
Wright estudia la constelacién personal y politico-cultural en la que se reali-
z6 este cambio de la norma. Parece crucial la situacién de las primeras dé-
cadas del s. XIII con sus controversias intelectuales, con papel decisivo del
Arzobispado de Toledo y la Cancilleria real. Una breve etapa ‘innovadora’
que favorece la instauracién de la nueva tradicidn grafica romance se ve
interrumpida cuando llega al Arzobispado Diego Ximénez de Rada repre-

Retrasando el proceso de formacion de un nuevo género textual, a saber,
los regimientos de peste, ROLF EBERENZ se centra en la cuestién de la tradi-
cién discursiva. El articulo no sélo nos ofrece un panorama exhaustivo de
los textos que forman este corpus poco conocido, sino que analiza de mane-
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ra ejemplar todos los aspectos que constituyen una tradicién discursiva:
trasfondo histérico (grandes epidemias, ‘vulgarizacién® del arte médico),
contexto pragrrié;igo (autores y destinatarios, finalidad practica de los regi-
mientos), condiciones mediales (imprenta), filiaciones intertextuales a nivel
del contenido y de la forma (tratadistica médica, recetarios), dindmica de la
elaboracién lingiiistica y textual, vinculacién y movimiento del texto dentro
del diasistema variacional (pasando del latin al romance), estructuras tex-
tuales, rasgos formales, estilisticos, tematicos, etc. El dinamismo histérico y
cultural de la transicién de la Edad Media a la época renacentista parece ser
la condicién previa para la formacién de un género que permite un anélisis
de tal ejemplaridad. : ‘

Al igual que R. Eberenz, JOHANNES KABATEK nos ofrece la vista general
de una tradicién discursiva particular, para demostrar el cambio “desde arri-
ba” i.e. el proceso de ‘elaboracién’ por el impacto que ciertas practicas tex-
tuales escritas tienen en la evolucién lingiiistica. Tomando como ejemplo la
evolucién de los textos legislativos, desde las primeras fazafias escritas en
romance hasta los grandes c6digos alfonsies, pasando por la tradicién de los
fueros, J. Kabatek muestra c6mo, con la creciente influencia del Derecho
romano, -trasmitido por la escuela de Bolofia, la elaboracién sucesiva de
técnicas textuales (planificacién y organizacion macrotextual, forica textual)
no sélo corresponde a un cambio de las “técnicas juridicas”, sino también a
un desarrollo de recursos lingiiisticos (deixis textual, ilacién légico-
sint4ctica, terminologia, patrones de formacién de palabras). En su mayoria,
estas formas estan basadas en modelos existentes en las lenguas de contacto
(latin, occitano, arabe), sea directamente, como préstamos materiales o es-
tructurales, sea indirectamente, recreadas con las posibilidades internas del
sistema castellano. Lo que al principio aparece como interferencia, puede
establecerse como rasgo tipico de un género textual e incluso transformarse
en un rasgo perteneciente a una determinada variedad diastratica o diafésica.

La relacién entre la evolucién textual (es decir la evolucién estilistica de
un determinado género textual escrito) y la evolucién de la lengua en gene-
ral constituye el tema del articulo de RAFAEL CANO AGUILAR. Su punto de

-partida-es-la-opinién-tradicional que-se esfuerza-en-comprobar-en los textos

escritos el reflejo de una evolucién general lingiiistica que conduce de un
‘primitivismo’ de la lengua inicial (vinculado a su caracter exclusivamente
oral) a un estado cada vez mas elaborado y complejo. Para R. Cano, esta
perspectiva significa reducir “el problema de génesis textual a una cuestion

- Introduccién XV

de historia sintdctica”. A partir de datos y cifras recogidos en distintos tex-
tos del mester de clerecia (Vida de Alexandre y varias obras de Berceo), R.
Cano muestra que la complejidad sintactica depende mas de los distintos
modos narrativos (discurso directo o indirecto, narracién vs. descripcién) o
de la evolucidn estilistica individual de un autor que de la dimensién tempo-
ral diacrénica. Las cifras absolutas acerca de la complejidad sintéctica tanto
como las relaciones dentro del mester, dentro de la obra de Berceo, € incluso
dentro de los distintos modos narrativos de cada texto no son muestra de una
evolucién diacrénica del sistema, sino del desarrollo de una tradicién tex-
tual. . ' .

El articulo de DANIEL JACOB sigue un razonamiento semejante: en su
opinién, la dindmica que se puede observar en el uso de ciertas formas lin-
giiisticas en los textos medievales tampoco representa una evolucién diacro6-
nica, sino que es en primer lugar reflejo de las condiciones pragméticas que
encuadran los distintos textos. La pragmética del texto tiene particular viru-
lencia en aquellas formas lingiiisticas que se sitGan al inicio del proceso de
gramaticalizacidn, y que, a su vez, tienen particular potencial que interfiere
con el del texto. No se podra, segin D. Jacob, deducir de lo que encontra-
mos en los textos algin estado general diacrénico, puesto que toda actividad

lingiiistica, escrita u oral, tiene su propio perfil pragmatico de manera que en

vano se buscard un uso “neutro”, representativo. La interferencia entre la
pragmaética de cada género o cada texto y las formas lingiiisticas se puede
mostrar en el uso bien variado que la perifrasis haber + participio acusa en
los distintos géneros textuales del siglo X1

La preocupacién metodoldgica presente en los tres articulos precedentes
(¢como habrad que interpretar los datos de un corpus determinado con res-
pecto a la lengua?) también es el tema de la contribucién de MARIO BARRA
JOVER. Menos escéptico en cuanto a la existencia de un sistema detectable
detras de los enunciados atestiguados, M. Barra llama la atencidn, sin em-
bargo, sobre los obstaculos empiricos a tal empresa: éstos son, por un lado,
el “ruido” (imprecisiones de datacién, alteraciones y malas lecturas del texto
copiado, exclusividad de ciertas formas del estilo escrito); por el otro lado, y

de-importancia-ain mayor, el estatus-precario de cualquier tipo de conclu-

sién (inductiva o abductiva) que se pueda derivar de los hechos atestiguados
en un corpus: al constatar la coocurrencia o la exclusién mutua de dos he-
chos A y B, no se puede comprobar una “vinculacién causal”, pues resulta
imposible excluir la posibilidad de otras constelaciones en textos (atin) no
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disponibles (“n+1 texto”). Para M. Barra, no es la dimensién textual, sino la

“dimensién idiolectal” (es decir, la copresencia de varios autores con siste-
mas idiolectales Do congruentes) la que impide que la diacronia de la lengua
se manifieste como desarrollo homogéneo en el corpus. A fin de poder ex-
traer de los hechos atestiguados en el corpus conclusiones validas acerca de
un sistema lingiiistico unitario, Barra establece una légica particular para la
interpretacién de los hechos que toma en con51derac1on la presenc1a de
distintos autores. -

Mientras que M. Barra se interesa por el texto escrito en cuanto sintoma
del sistema interno (también hablado) de un individuo, los articulos restan-
tes se centran en el fenémeno escriptural, volviendo a Ia cuestién del acceso
de las lenguas romances al medio escrito y a las précticas escripturales.
WULF OESTERREICHER discute diferentes aspectos y distintas formas de
transicion de lo hablado a lo escrito: a nivel de una lengua, a nivel de una
tradicién discursiva, a nivel de un texto particular. Tanto la simple transpo-
sicién a la forma escrita de un texto particular (“graficacién’) como la evo-
lucién de ciertas tradiciones discursivas (o incluso de ciertas comunidades
lingiiisticas) desde una préctica puramente oral a una prictica escrita (“es-
cripturalizacion”) llevan a la “autonomizacién del texto”: el texto se hace
cada vez mas independiente de su entorno pragmatico, de las condiciones de
su creacion, del fondo de saber en que se basaba su creacién, experimentan-
do asi una de-contextualizacién y de-escenificacién. Al mismo tiempo, el
texto o los textos adquieren estructuras que los hacen comprensibles e inte-
ligibles aun fuera de su contexto original. Sin embargo, Ia ‘ciencia del texto’
moderna tiene como tarea la “recontextuélizacién”, es decir, 1a reconstruc-
cion de las condiciones sociopragmaticas en las cuales el texto fue creado y
transmitido.

MARIA SELIG discute las tipologias que se han establecido alrededor de
los primeros textos escritos en romance. En su opinién, las tipologias exis-
tentes no tienen en cuenta de manera suficiente la heterogeneidad de este
corpus, ni el caricter relativo de los textos romances frente a los textos lati-
nos en los cuales se hallan insertados en su mayoria. Para M. Selig, lo tenta-

dor;-le-poco-menumental e incluso -banal de-las-primeras-atestaciones-del
romance escrito es en si un hecho sistematico, que hay que estudiar en rela-
cién con las condiciones pragmaticas e institucionales en las cuales se pro-
dujeron, y con los motivos que condujeron a su redaccién en romance. Un
elemento central para esta fase primitiva de escripturalidad romance parece
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ser el cardcter plurilingiie de las primeras apariciones: la insercién de pasa-
jes romances en el texto latin puede tener motivos de contraste, de simbo-
lismo socmhngulstlco etc. :

La dicotomia entre los textos escritos y la lengua hablada medieval, vis-
tos desde una perspectiva epistemoldgica, es el tema de la contribucién de
CARLOS GARATEA GRAU, que estudia la actitud del ‘patriarca’ de la filolo-
gia hispanica medieval, Ramén Menéndez Pidal, frente al problema plantea-
do por la mayoria de los articulos de este volumen. C. Garatea se basa en
tres de los conceptos centrales discutidos hasta aqui, a saber: las nociones de
oralidad, escritura y tradiciones discursivas, para reconstruir el razona-
miento de Menéndez Pidal en Origenes del espafiol. Retrata la manera en la
cual Menéndez Pidal concibe la relacién entre los dialectos vulgares y el
latin. Esta concepcidn tiene varias facetas. Por un lado, la relacién entre el
latin (escrito) y el romance (oral) se interpreta como la lucha de la lengua
vulgar por imponerse en el lugar del latin como “lengua de cultura”. Al
mismo tiempo, Menéndez Pidal considera los rasgos lingiiisticos romances
en textos escritos del siglo X como reflejo de la lengua hablada. Sin embar-
go, se trata de un reflejo indirecto: corresponden a un estado anterior de la
lengua oral, y su aparicién en la lengua escrita se “desplaza” en el eje tem-

 poral (cf. la flecha A de nuestro esquema).

Como ya hemos dicho, se transluce en estos trabajos la preocupacién comin
por un acercamiento a una vision integral de los diversos procesos de cam-
bio lingilistico y textual en la Edad Media iberorromanica. Este interés no se
limita a una determinada escuela o a un pais particular sino que es interna-
cional, como muestra la presencia de contribuciones de Alemania, Francia,
Espafla, Inglaterra y Estados Unidos. La mayor parte de los articulos se han
elaborado a base de un coloquio celebrado en marzo del 1999 en la Univer-
sidad Humboldt de Berlin en el marco del congreso de la Asociacién de
Hispanistas Alemanes. Se trata de elaboraciones, ya que en mas de un caso
reflejan no solo las intervenciones preparadas para el congreso sino también
las animadas discusiones que se prolongaron hasta altas horas de la madru-

—gada-berlinesa.A ellos se han afiadido los trabajosde Mario Barra Jover y
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de Carlos Garatea Grau, por habernos parecido aportaciones oporturias para
completar el panorama aqui presentado’.

~,
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Dieter Wanner -

La pérdida del clitico adverbial y en castellano

1. Planteamiento

Los pronombres adverbiales y y ende del castellano son de interés histérico
y comparativo. Ultimamente las consideraciones en el seno de una perspec-
tiva formal de la\,_\;sintaxis reanudaron la tradicién de los trabajos clasicos
(Place 1930, Badia Margarit 1947, Ramsden 1963): se refieren a varios as-
pectos del tema los divergentes ejercicios de Douvier (1978), Garcia (1989),
Sanchez Lancis (1992), Wanner (1993), Rini (1998), Gutiérrez-Rexach y
Silva Villar (1997), Dworkin (1998), entre otros. En la Peninsula Ibérica los
dos adverbios pronominales derivados de HIC/IBI e INDE estaban muy
arraigados en los textos medievales, desde el occidental gallego(-portugués)
hasta el oriental catalan. Pero en la trayectoria tardo-medieval del portugués
y el castellano, las particulas y, ende llegaron a echarse de menos en los

' textos, sobre todo durante el siglo XV, para perderse por completo-en el

XVI. El mismo rumbo caracteriza al astur-leonés y el gallego. Por otro lado,
estos adverbios estdn en vigor en aragonés (donde todavia se practique este
idioma) e indudablemente en catalan, sin interrupcién diacrénica. Hacia el
este se extiende un dominio romdnico coherente, del occitano al francés y
francoprovenzal, al italiano del norte, centro y sur, sardo, y hasta el retorro-
mano (multifacético). Son, sin embargo, inexistentes en dalmatico y en dife-
rentes variedades rumanas. ‘

(Qué sucedi6 para producir esta discrepancia diatépica moderna? En
particular, ;como se explica la evolucién castellana, desde una presencia
muy sana en el XIII hasta la completa pérdida en el XVI? La respuesta mas
directa reconoce que los elementos y y ende no estaban completamente inte-
grados en el sistema de cliticos (personal-pronominales) del castellano y

- gallego/portugués; mientras que en aragonés y catalan formaban y atn for-

man parte de la categoria de los cliticos definidos en sentido sintactico por
su distribucién en la frase y coherencia en la cadena. La variabilidad de
comportamiento condujo més tarde a su eliminacién gradual y diferenciada



