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142  H. MONTEAGUDO

(como 2 dos alumnos de E.X.B., da igrexa, do ensino, da universidade, etc.) e que cul-
Gracias a Mauro. fmoslle ceder a palabra a Johannes Kabatek.

minan no.grande proxecto sobre toda a comunidade lingiiistica, 0 Mapa Sociolingiiistico

GazggOS, que inclie non s6 os datos usuais neste tipo de traballos (como por exemplo os

J. KABATEK

Ty - incluidos no Mapa Sociolingiiistico da Comunidade Auténoma Vasca®) senén que chega
SITUACION E PERSPECTIVAS DA SOCIOLINGUISTICA GALEGA-

mais ald intentando abranguer tamén datos acerca de comportamentos lingiiisticos,

i
N
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HENRIQUE MONTEAGUDO ET AL,

1. Cando se estudia a situacion sociolingtiistica do galego e se consideran os traballos
realizados nos tltimos vintecinco anos, hai que destaca-lo impresionante desenvolve-
mento dunha disciplina case inexistente en Galicia antes dese tempo’. En xeral, creo que
se pode dicir que nestes momentos a Escola Lingiiistica de Santiago é unha das mais
activas no d4mbito da lingiiistica roméanica e que os traballos sociolingiiisticos aparecidos
nos ultimos anos e mailos que se estan a preparar nestes momentos tanto en Santiago
coma nos outros centros de estudios sociolingiiisticos, A Corufia e Vigo, dan testemufio
dunha actividade que foi condicionada, por unha banda, pola situacién politica e eco-
nomica de Galicia e de Espafia en xeral, e, pola outra, pola escola lingiiistica —princi-
palmente dialectoldxica— que se comezou a fofmar nos anos sesenta e desenvolveu o

seu labor cunha intensidade cada vez mdis acentuada nos anos setenta e oitenta ¢ ata a

actualidade. Sen embargo, hai tamén moitas lagoas e moitos campos onde case todo estd
por facer. O que mais chama a atencién € a produccién relativamente baixa de traballos
que non traten cuestidns de socioloxia da linguaxe senén cuestiéns de socio-/ingiiistica
no sentido ainplo da investigacion dos fenémenos lingiisticos no contexto social’, con-
centrandose na investigacion lingtifstica -interna e non na mirada sobre a lingua desde
fora. Quero dicir: se pregunto se unha persoa determinada fala galego ou non, obtefio un
dato mais ben socioléxico e s6 en parte lingiiistico. Se pregunto, en cambio, “cal é o
galego que fala unha persoa determinada, cales son as caracteristicas que presénfa e cal
¢ a relacién destas caracteristicas coa situacién social (ou coa “ecoloxia”)”, a cuestién
volvese mdis ben lingiiistica. A sociolingiiistica inclite tédolos estudios referidos 4 va-
riacién lingtiistica entre os diferentes grupos sociais, asi mesmo como a variacién diaté-
pica e diafésica nunha comunidade, pois cada variedade lingiiistica é identificadora do
grupo que a emprega. A nivel da comunidade, as variedades identifican os grupos. A
nivel do individuo, este identificase cun grupo ou con varios grupos a través da varieda-
de ou das variedades que emprega e mdvese ademais entre os diferentes grupos emmpre-
gando diferentes variedades’.

Galicia € un dos paises onde méis estudlos de socioloxia de linguaxe se tefien reali-
zado®. Desde o primeiro e modélico traballo de Ayestaran/De la Cueva do ano 1974 pu-
blicaronse varios estudios nesta lifia, investigando primeiro a situacién de certos grupos

!'Vid. Regueira 1996, pp. 60-112.
2Vid. Romaine 1982, pp. 3-13.
3 Vid. Coseriu 1992, pp. 174 ss.

# Para unha visién de conxunto vid. Gonzélez Gonzalez 1994.

actitudes lingiiisticas, etc. O Mapa Sociolingiiistico Galego é, en canto 4 cantidade dos
datos recollidos, a pesquisa sociolingiiistica mais exhaustiva realizada en Espafia e,
dentro do que eu cofieza, no mundo enteiro. Con esta exhaustividade dos estudios de
macrosoéioloxia da linguaxe, contrasta a relativa escasez de estudios propiamente
sociolingiiisticos e, sobre todo, microsociolingiiisticos. As explicacidns hainas que bus-
car, por un lado, nas tradiciéns das escolas predominantes e nas preferencias dos inves-
tigadores. Os traballos realizados seguen moitas veces as mesmas lifias, como adoita
ocorrer en xeral nas escolas lingiiisticas, chegando a resultados moi importantes, pero
non saindo s veces dos presupostos tradicionais. Por outro lado temos tamén algo que
poderiamos denominar como un certo “tabi” da investigacién: nunha situacién que
desde o punto de vista de moitos ¢ desesperante, parece as veces mais axeitado falar das
tendencias positivas que dos problemas. Hai, 6 mellor, certos reparos ante a insegurida-
de de pisar terreos novos, reparos que en parte tamén derivan dunha valoracién atinada
da realidade. Moitos dos que hoxe en dia estan interesados na situacion sociolingiiistica
do galego non mostran sé interese cientifico, senén que forman parte da sociedade ta-
mén como persoas politicamente comprometidas, ou atépanse dentro dunha serie de
discusiéns e de polémicas que dificultan ou imposibilitan a visién obxectiva ou “neutra”
dos fenémenos’. Os que queren, por exemplo, que se vexan os resultados positivos da
galeguizacién dos ultimos anos, 6 mellor evitan certos tipos de traballos porque intfien
que os resultados tal vez non estean a favor dos seus fins, € os que queren, en cambio,
que se produzan cambios na politica lingiiistica, buscarin outras propostas que dean
apoio 0s seus argumentos. )

Dado o breve.tempo de existencia e a eXperiencia relativamente limitada da socio-
lingiifstica galega, tamén se tende a considerar como completos traballos que en reali-
dade s6 ofrecen informacidn parcial. Se contrastaramos, por exemplo, os datos do Mapa
sociolingiiistico galego, aparentemente tan favorables para o galego, co comportamento

real dos falantes, decatariémonos de que non son datos sobre o que realmente fan senén

sobre o que opinaron os falantes nunha situacién determinada de pesquisa: son datos

* Vid. os primeiros dous volumes publicados a base de datos do Mapa: Fernandez Rodriguez/Rodriguez Neira
1994 € 1995.

¢ Vid. Gobierno Vasco-Secretaria General de Politica Lingiifstica: Mapa sociolingiiistico. Andlisis demo-
lingiiistico de la comunidad auténoma vasca derivado del padrén de 1986, Vltona-Gastelz 1989.

EVidentemente unha visién completamente “neutra” sempre ¢é unha utopia imposible de alcanzar, pero hai si-
tuacions e estudios que permlten achegarse mais a este fin ca outros. E nunha situacién conflictiva no presente
vista desde dentro, sempre é méis probable a parcializacidn e haberd mais dificultade de visidns “neutras™.
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sobre o belief e non o behavior dos informantes®, e hai que tratalos e interpretalos- como
q P

 tales. A situacién galega ¢ moi sensible a cuestidns lingiiisticas, e as respostas —sobre

todo en canto &s actitudes. lingiiisticas— corresponden, polo menos en parte, a unha
orientacién cara & correccio;

itnacional ou politica (political correciness) vixente no
momento da pesquisa. Ademais, poden producirse variaciéns segundo moitos factores,

como por exemplo a forma lingiiistica na que pregunta o pesquisador (e non sé se pre-
gunta en galego ou en casteldn, sendén en gue galego ou en que casteldn pregunta), a
idade que ten; a institucién (real ou imaxinaria) que representa para o informante, inclu-
so a forma en que vai vestido, etc.’. Isto non lle quita mérito a este traballo exhaustivo,
pero restrinxe a informacién que ofrece.

2. Non € aqui, sen embargo, o lugar axeitado para presentar unha especie de lamento
abstracto e pouco constructivo, cousa sempre facil de facer e de pouco rendemento. Sera

mellor falar dalgins posibles campos de investigacién ainda non suficientemente apro-
veitados pola sociolingtiistica galega. Comezarei por algliins conceptos tedricos apro- -

veitables e farei despois algunhas propostas de traballos concretos que haberia que rea-
lizar. o

En canto 4 teoria, paréceme que haberia que aproveita-los resultados doutras disci-
plinas, de traballos menos cofiecidos e s6 indirectamente relacionados coa situacién
galega, pero relacionables con ela. Nos estudios dos crioulos e dos procesos de criouli-
zacién, por exemplo, atdpanse numerosos fenémenos e termos aplicables 4 situacion ga-
lega'®. Nos traballos sobre a morte das linguas investiganse desenvolvementos lingiifsti-
cos ben aplicables a certos sectores da sociedade galega e que foron pouco aproveitados,
polo de agora, polos sociolingtiistas de aqui'’. Unha das ramas méis fructiferas da
lingiiistica aplicada das dltimas décadas son os estudios de adquisicién de segundas
linguas. En Galicia, grupos enteiros de falantes aprenderon o galego nun proceso de ad-
quisicién de lingua segunda, e entre eles os fendmenos normalmente individuais xa che-
gan a crea-las stas tradicions: hai moita experiencia neste campo, e haberia que adaptala
e aproveitala'. Foron ainda pouco seguidas en Galicia as propostas de estudios prag-

S Bsta distincién, formulada orixinalmente por Gordon W. Allport, é fundamental en tédolos estudios baseados
no xuizo dos falantes. Para os problemas do concepto de “actitudes” en xeral, vid. Agheyisi/Fishman 1970.

? Vid. Nelde 1983, pp. 6 ss., ¢ a mifia recensién do primeiro estudio-piloto para o Mapa soczolznguzstzco

(Kabatek 1995).

1 Son en parte comparables os desenvolvementos de certos crioulos, por exemplo, as sunphﬁcacwns do
51stema oalego resultantes do contacto co castelan. E aplicable 4 variacién entre castelan e galego a nocién de

“continuo” entre linguas como foi desenvolvida nos estudios dos crioulos, etc. (vid. Bickerton 1973 ¢ Kabatek
1996, pp. 31-37).

' Vid. por exemplo os traballos publicados no niimero monografico sobre este tema da revista International
Journal of the Sociology of Language 12 (1977).

"2 Vid. a introduccién e visién de conxunto de Larsen-Freeman 1991/1994. Sobre o caso galego vid. Kabatek
(no prelo). Un dos fenémenos mais estudiados é, por exemplo, o da fosilizacién de estados incompletos de

maticos das linguas en contacto tal como foron elaboradas por Lluis Payrat6 e Joan
Argente € nas que se recomenda o esmdio‘pragmético do valor socio-simbélico da va-
riacién linglifstica en situacions conflictivas’®. A metodoloxia sociolingiiistica estd sen-
do aplicada cada vez mais tamén en cuestions histéricas, e este segue sendo un terreo
pouco explotado pola linglifstica historica galega'. E asi poderiamos seguir cunha longa
lista. Non hai que pensar que o bo veila sempre de fora; 4s veces a exhaustiva introduc-
cion de conceptos estranxeiros s6 confunde e leva ¢ puro “name-dropping”, o adorno
dos estudios con nomes exdticos e conceptos 4s veces incomprensibles. Pero as iniciati-
vas doutros campos poden dar, nalgins casos, perspectivas diferentes e enriquecedoras
sobre o propio mundo. O mais importante, ¢ o fin de toda investigacién, é sempre
dici-las cousas como son'’; por eso a tarefa primaria do investigador non € a de coller
un concepto e intentar aplicalo 4 forza a unha situacidn, senén 6 revés: observa-la situa-
cion, ve-los fendmenos e despois busca-los conceptos axeitados para describilos. A si-
tuacién sociolingiifstica galega ¢ cofiecida intuitivamente por calquera que ande méis ou
menos esperto pdla terra, pero o que é xa moito menos claro é como se pode describir e
con que método se pode investigar. Nesta lifia van as seguintes propostas: da intuicién,
(nica maneira de percibi-las cousas na sia totalidade, 4 parcializacién axeitada para
unha descricién adecuada.

3. Primeira proposta. Intuitivamente, sabemos mdis ou menos quen fala galego e quen
non. Sabemos tamén onde e cando se fala galego, e cofiecemos ata certo punto as condi-
ciéns do cambio de cédigo ou os factores que determinan que un falante empregue unha

ou outra lingua. Pero mais ald da intuicién hai poucos estudios sobre este tema, estudios’

que dean mais informacién que as enquisas 4 base de cuestionarios impresionistas.
Rafael Lluis Ninyoles introduciu o termo de aufo-odi, “auto-odio”, termo moi usado

aprendizaxe, segundd’a chamada “hipétese de pidginizacién” (Schumann 1978). Hai un caso xa famoso que
serviu de exemplo en varios traballos sobre adquisicién de segundas linguas: un emigrante chamado Alberto,
de Costa Rica, que vive nos Estados Unidos ¢ non avanza na sia competencia do inglés e segue falando,
mesmo despois de moito tempo, un inglés hibrido con trazos parecidos a un pidgin, que satisfai as necesidades
limitadas de dominio da segunda lingua, xa que Alberto se move case exclusivamente entre hispanofalantes.
Na comunidade galega actual hai moitos “Albertos”, e non son casos individuais, senén xa grupos entelros

" Vid. Argente/ Payraté 1991, ¢ Argente/ Lorenzo 1993, ambos con exemplos galegos. En Vigo, Anxo Loren-
20 est4 actualmente a prepara-la sta tese de doutoramento nesta lifia.

' Vid. Romaine 1982.

>0 que, por unha banda; ¢ un dito popular, é pola outra un"dos principios fundamentais-da ciencia occidental

que remonta ata Platén. No Sophzstes (263b) distinguese entre o enunciado certo e o falso (“AéyeL 8¢ atTdy 6
uév aynenc T& dvTa we éoTy Tepl 0ol”). Bugenio Coseriu sempre 0 cita, en forma lixeiramente modificada
(“'ra duTa we EoTv Myew™), como méximo principio da ciencia (entre outros lugares no discurso de entrada
4 Academia de Heidelberg, en: Jahrbuch der Heidelberger Akademie der Wissenschaften 1977, pp. 107- 108)
Nas categorias leibnizianas do cofiecemento, esto s1gn1ﬁca chegar 4 cognitio clara distincia adequata: 4 ob-
xectividade das cousas (vid. G. W. Leibniz, “Meditationes de cognitione, veritate et ideis”, in: Kleinere
Schriften zur Metaphysik, Darinstadl 1965, p. 36).-
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tamén cando se fala da situacién do galego; pero sempre como algo abstracto e parcial,
polémico 4s veces, pero nunca usado con tédalas consecuencias que conleva®®. Xa Kurt
Lewin, un dos primeiros ¢ aﬁfibar este termo, o incluira nunha ampla teoria da identi-
dade do individuo no conte

social e das forzas de gravidade dos grupos competentes
repeti-los termos superficiais e xerais de lingua A 'e lin-
gua B, que son bos para unha descricién impresionista e abstracta dunha situacién glo-
bal —e poden ser bos tamén para as esixencias politicas nas que se intenta sacar proveito

que acttian sobre el'’. En vez

da superficialidade e das xeneralizacidns, pero non serven para a anélise cientifica— en
vez de seguir con termos semellantes, haberia que estudiar onde o galego & en realidade
lingua B e onde ¢ lingua A; cales son os factores que o condicionan, con traballos
intensivos sobre o comportamento dos falantes, traballos que se poden realizar tanto no
mostrador dunha tenda coma nunha parada de autobiis, na cafeteria dunha facultade, na
familia ou mesmo no Mercado de Lugo'®, escollendo, claro estd, non lugares arbitrarios,
sendn lugares de dinamismo que deixen ve-los factores da respectiva eleccién.

Segunda proposta. A sociolingiifstica galega deberia andar con moito tino co uso das-

Lt

palabras “casteldn” e “galego” e ter en conta que non son termos para definir un s6 sis-

tema lingiiistico, senén dous diasistemas dindmicos con numerosas variedades, formas
de transicién e fendmenos de mestura. Sabemos por exemplo que xa hai formas dun
chamado “galego” que a través de certos trazos expresan que o individuo que as empre-
ga pertence ou quere pertencer 6s grupos que normalmente falan castelén, e hai formas
de casteldn en Galicia que son claros marcadores de galeguidade. De feito, sabemos in-
tuitivamente de que grupo forma ou 'quere formar parte un falante escoitando como fala.
Os individuos sitianse no espacio social a través da sfia fala. Presentandolle gravaciéns
de distintos falantes, un falante con oido bo que cofieza unha certa cantidade de varieda-
des lingtifsticas do galego, ¢ capaz de atribuilas a grupos de falantes mdis ou menos
definibles. A identificacién estd condicionada pola biografia lingiiistica do individuo e
pola stia finalidade social e reflictese tanto na sta forma de falar coma tamén nas stas
ideas metalingiifsticas. Como se puido ver nun estudio que fixen sobre alglins falantes
en Santiago, é sorprendente o paralelismo destes tres factores: biografia, caracteristicas
da fala dun individuo e ideas metalingiifsticas do mesmo'. Un estudio sobre as rela-
cions destes tres factores haberfao que estender sistematicamente a outros 4mbitos, s
distintas situaciéns sociolingiiisticas do pais: ¢que é o que pensan os falantes sobre cer-
tos grupos de falantes, sobre certas formas lingiifsticas, e cal é a relacién do que pensan

e_opinan coa sia propia forma de_falar e maila-sﬁa-b-io-gra-ﬁa-?—Un-es.tud.io_deste.-t-ipe,—een—‘---

informacion extensa sobre cada informante, e ¢ méis facil de realizar do que parece:

16 ¥id. Ninyoles 1969, pp. 71-86 ¢ Kabatek 1994.
' Lewin 1948. .

'8 Vid. Rodriguez Yéfiez 1995.

19 Kabatek 1996.

unha norma principal na investigacion socioléxica (e tamén lingiifstica ou cientifica en
xeral) € que cando os fendémenos se repiten cunha clara regularidade non cémpre estu-
dialos ad infinitum: non fai falta ir a cada parroquia e falar con cadaquén, pero cémpre
unha mostra representativa dos fenémenos®.

Terceira proposta. Seria de moitisimo interese realizar estudios sobre a variacién e
interaccidn lingiifsticas en certos espacios sociais. Desde os anos sesenta xa se realiza-
ron varios traballos importantes sobre as falas de certos puntos dentro da xeografia
lingiifstica galega. Estes traballos tifian, sen embargo, un enfoque principalmente dia-
lectoldxico, ainda que nalgin deles xa se mencionaran outros factores (socioloxicos, de
actitudes, de conciencia lingiifstica, etc.)*’. Saindo do mundo da mera perspectiva diato-
pica, haberia que facer estudios da situacion lingtiistica actual con todo o seu dinamismo
e a sua variacidn nas aldeas, nas vilas, e tamén nas cidades. Tarefa urxentisima seria por
exemplo a elaboracién dun estudio amplo sobre a cidade de Compostela, dada a sta
relevancia no proceso de normativizacién e normalizacion galegas como sede das insti-
tuciéns mais impbrtantes (radio, television, a universidade mais forte, parlamento, etc.)
e centro principal de gravidade lingiiistica. Poderfase facer un estudio interesantisimo
respectando non s6 os factores diatdpicos (p.e. zona vella vs. zona nova, barrios do
centro e da periferia), sendn tamén de competencia lingiiistica real dos individuos (que
linguas fala; cando as fala e onde), os factores de prestixio das distintas variedades e
tamén a descricién-das distintas variedades (p.ex. o suposto galego culto, elaborado e
consciehte, vs. o galego “inconsciente”); o grao de interferencias do casteldn nos dife-
rentes falantes; os discursos metalingiiisticos (que € o que pensan os falantes sobre as
linguas e, dentro das linguas, sobre diversas formas, cales son as formas consideradas
“vulgares”, “cultas”, “malas”, “boas”, “literarias”, “anticuadas”, etc.). Importante seria’
tamén busca-los nuicleos de innovacién lingiiistica, por exemplo a influencia da linguaxe
coloquial urbana (p.ex. madrilefia) en certos lugares da zona nova e na xente nova, a
influencia dunha linguaxe dos medios de comunicacién entre os grupos ligados a eles, a
creacion dunha linguaxe de teatro, etc. Haberia que realizar un proxecto amplo, con
estudios detallados destas e doutras cuestidns.

Cuarta proposta. Teria que ser estudiado sistematicamente e en varios &mbitos o pa-
pel das interferencias lingiiisticas. Dada a situacién do galego —tanto histérica como ac-
tual— da sua proximidade co casteldn, o ensino recente, os factores de prestixio, etc., 0
contacto co castelan segue e seguird sendo durante moito tempo o factor méais determi-

* O principio da representatividade dos datos foi tamén a base da dialectoloxia e xeografia lingiifsticas tradicio-
nais. Se foi criticado xusto neste 4mbito (vid. por exemplo Marcellesi 1981, p. 6), non quere dicir que non sexa
valido como principio, sendn que ¢ errénea a presuposicién de homoxeneidade onde non a hai, é dicir: o inves-
tigador non debe deixar de estudia-la variedade ata encontrar homoxeneidade, e se non a atopa deberé intentar
estudia-la regularidade do dinamismo ou da heteroxeneidade, e algunha regularidade hai case sempre, sendo
toda actividade humana dalgin xeito antientrépica e ordenadora (se ben que non sempre con éxito).

2 vid, p-ex. o traballo de Xosé Luis Regueira Fernandez: A fala do norte da Terra Chd. Estudio descritivo.
Tese de doutoramento, 2 vols. Santiago 1989.
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nante do futuro do galego. O estudio das interferencias no momento da creacion de tra-
diciéns de falar novas e o casteldn que actia como modelo inconsciente de prestixio
sobre o galego, son factorg, afrida pouco estudiados e case 0 cofiecidos por intuicion.
cia mutua das linguas en tdédolos d&mbitos da sociedade e
tamén en tédolos campos da lingua, ¢ dicir, non sé en canto a alguns feitos morfoléxicos

Haberia que investiga-la infl

ou lexicais, senén tamén en campos menos estudiados como a sintaxe ou a entoacion.

4. En torno 4 situacién sociolingiiistica concreta, € sabido que de momento se poden
observar tres fendémenos xerais con respecto 4 lingua galega: perda, mantemento e re-
cuperacién de falantes. Os tres fenémenos correspéndenlles tres tipos de evoluciéns
internas 4 lingua: xeralmente, a perda ou o abandono do uso do galego € o derradeiro
paso dunha progresiva castelanizacién que comeza polo léxico para pasar despois &
gramética, producindo formas hibridas de transicién entre as duas linguas, sinais da
proxima morte da lingua segundo os estudios de Dressler e outros®. Pero tamén hai
reaccions en contra desta tendencia, reaccidns en forma da recuperacién do uso por
parte de falantes sobre todo urbanos ou chegados 6 mundo urbano®. E hai mantemento
do uso da lingua galega en moitos 4mbitos, tanto naqueles onde o castelan case non ten
presencia e onde segue habendo unha situacion social tradicional ligada 6 galego, coma
tamén noutros, onde baixo outras condiciéns xa haberia perda (a recuperacién urbana
non deixa de produci-los seus efectos tamén sobre o pais enteiro, xa que as tendencias
urbanas se estenden tamén a Galicia rural, non tanto a través dos medios de comunica-
cién galegos, xa que estes, excepcions 4 parte, ben pouca identificacién permiten, se-
ndn, por riba de todo, a través do ensino). '

Non hai que perder de vista esta recuperacion urbana, porque € o0 movemento mais
importante para o futuro da lingua. Na conversion da sociedade galega nas ultimas dé-
cadas® aumentou fortemente a comunicacién dentro do pais, e isto, entre outros facto-
res, leva a un aumento da gravidade dos centros urbanos en zonas anteriormente mais
illadas. A recuperacién urbana non é claramente localizable, pero sen dubida ten nui-
cleos en tddalas cidades e nalgunhas vilas, co centro mais importante, como xa sinalei,
en Santiago de Compostela. Dentro desta recuperacién podense distinguir tres grupos,
sen confins claros, que son mais ben tendencias predominantes ca grupos ben definidos:

2 Vid. Dressler 1988.

# As veces, en Galicia evitase falar da importancia social do mundo urbano e do seu predominio na xerarquia
socioléxica das sociedades actuais, considerdndose o galego un medio de resistencia tamén do mundo
tradicional e rural fronte 6 mundo urbano. Poderiase pensar que o galego teria mais forza de resistencia se
rexeitara o mundo urbano actual e se fomentara a stia sociedade tradicional. Eu creo, sen embargo, que s6 a
progresiva galeguizacién do mundo urbano pode garanti-lo futuro da lingua e que a forza da tradicién € un
factor que se pode (e se debe) aproveitar nesta galeguizacién como antipoda 4 globalizacién e 4 perda de
identidades locais na sociedade contemporanea.

2 Vid. Fernandez Rodriguez, neste volume, ¢ a nota anterior.

a) falantes de lingua‘rlnaterna galega que pasaron a un uso & mantemento cons-
cientes da lingua (e por eso estan incluidos na recuperacidn, xa que o que falan non
é 0 seu dialecto materno, senén tamén unha forma nova de galego, con interven-
cidén conséiente, recuperacion de 1éxico, ausencia de certos castelanismos, etc.);

b) falantes de lingua materna casteld e uso restrinxido de galego, sobre todo no
ambito profesional. Son un tipo curioso de semifalantes™, con cofiecementos moi-
tas veces monoestilisticos, indicadores —se non houbera outros grupos— dunha
préxima morte da lingua; falantes que na sta forma de falar mostran que en reali-
dade non son galegofalantes ou polo menos non son falantes nativos; ,

¢) falantes con presencia do galego no 4mbito familiar pero con lingua materna
casteld, consecuencia da diglosia familiar ainda moi estendida que produce o
comportamento de falar casteldn na transmisién lingiiistica cara 6s fillos. Estes
falantes, cando queren recupera-lo galego, tefien que atravesar un cambio de lin-
gua, duro nalgins casos e menos duro noutros, e chegan despois a un uso cons-
ciente do galego, castelanizado en parte pero con intentos de progresiva galegui-
zacién. Estes “neofalantes conscientes” forman, xunto cos falantes do primeiro
grupo de falantes nativos con intervencién consciente, a “vangarda” deste apoio
urbano que tanto precisa a lingua galega para a suia supervivencia®®. Serén poucos
en relacion co total da poboacién, pero na lingfifstica historica sdbese que as inno-
vaciéns non soen vir das masas en principio, senén de pequenos grupos desde os
que se estenden. A condicién & que estes grupos teflan un certo prestixio, un certo
poder. E con isto xa entramos no problema de fondo: as relaciéns entre lingua e
poder. ;Por que non se critica méis na sociedade o uso hibrido que do galego fan

moitos dos politicos e dos xornalistas?*’ Porque tefien poder e poden permitirse fa- -

lar como falan. Pero, 6 mesmo tempo, hai que preguntarse: ;por que os neofalan-
tes e os falantes nativos con intervencién consciente non falan casteldn, se se di
que ¢ a lingua A e eles a saben perfectamente? jPorque o galego tamén ten poder,
é lingua A entre eles, ¢ eles xa non se tefien que someter 4 presién da lingua de

contacto, Xa que pasaron por ela e, en parte, superarona!®® Esta posicién social pri-

¥ Vid. Dorian 1973.

* No Pais Vasco, o Euskaldun berri, o “falante novo™, é un factor importantisimo na recuperacién do idioma.
En Bilbao, por exemplo, en 1986, méis da metade dos euskaldins alfabetizados eran neofalantes, chegando
estes case a metade da totalidade dos euskaldins na provincia de Alava (Gobierno Vasco. Secretaria General
de Politica Linguistica: Mapa sociolingiiistico. Andlisis demolingiiistico dé la comunidad autériona vasca de-
rivado del padrén de 1986, Vitoria-Gasteiz 1989, p. 164).

* Dressler (1988, p. 188) sinala que a falta de reaccidns puristas é sinal da decadencia dunha lingua ¢ da
aproximacién da sta morte: “One sociological symptom of terminal decay is the lack of puristic reactions
against the massive interference from the dominant language [...]. The resultant semi-speakers fail to notice
such ‘corruption’, while older fluem speakers tend to-give up correcting them.”

28 . . , . . .
Evidentemente, os “neofalantes conscientes” seguen sendo neofalantes, e a stia solidariedade coa lingua

adoptada sempre serd tamén unha solidariedade adoptada; 6 mesmo tempo, manteran probablemente debaixo

da superficie unha lealdade relativamente alta coa sia lingua materna: se cambia o marco ecoléxico, poderian
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vilexiada, claro estd, tamén deixa trazos na lingua, e 0 galego urbano consciente,
ainda que se distancie da lingua hibrida dos politicos e dos medios de comunica-
cién, tamén se distangcie d&galego dialectal. No presente podemos observar, neste
galego urbano, tendesncias.de achegamento en 4mbalas direccidns, cara 4 inclusién
de elementos casteldns ¢ cara 4 inclusién de elementos dialectais galegos. E un
proceso de “new linguistic change around us” (Labov 1972, p. 260), de cambio

lingiiistico observable diante dos nosos ollos, un cambio claramente relacionado

con factores extrahngulsncos e exphcable polo tanto, sé en termos soc1011ngu1s—
- ticos.

5. Para os estudiosos, Galicia € un tesouro sociolingiiistico de moita riqueza, os fend-
menos estan & espera de seren estudiados para mellor cofiecemento da situacién da
lingua e como base para unha planificacién lingtiistica eficaz. O momento é oportuno en

Galicia para unha auténtica vangarda sociolingiiistica, sen esquecer, claro estd, as tradi-
cidns cientificas nas que nos encontramos e das que debemos ser continuadores. Deste -

xeito, a sociolingiifstica galega poder4 aportar resultados de grande valor non s6 4 lin-
giiistica galega, sendn 4 romanistica e 4 lingfiistica xeral.
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H. MONTEAGUDO

Gracias 6s participantes pola exposicion e s presentes pola paciencia, pola atencién
que prestaron. Abrimos unha quenda de intervencidns para a que temos vinte-vintecinco
minutos.
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COLOQUIO

S

D. FERNANDEZ LAMAS

Cando os enquisados para o Mapa Sociolingilistico Galegb se declaran bilingies, ¢estan
describindo a realidade ou facendo unha declaracién de intenciéns? Non dubido que se
consideren bilingiies, senén se realmente o son. _

Tefio un amigo_que non falaba galego nin na clase de galego, asi e todo, nunha en-
quisa do Instituto declarabase bilingiie. Eu penso que o fixo por crelo o “politicamente
correcto”. A min, que haxa tanto bilinglie, restiltame cando menos curioso.

. FERNANDEZ

En realidade, nds dividimos os bilinglies en dous grupos; a categoria bilingiie como ta]
non figura nas nosas opcioéns de resposta; as opcidns son “s6 galego”, “mais galego ca
castelén”, “mais castelan ca galego” e “s6 casteldn”. O meu colega de mesa, o Prof.
Kabatek, referiase hai un momento 6 problema da correspondencia entre a autopercep-
cién das conductas e as conductas reais. Tratase, naturalmente, dun problema impor-
tante, e por iso eu quixera polemizar un pouco, Xa que nas mesas redondas o publico
espera tamén que os membros da mesa discrepen entre si. Nesa lifia, eu quero recordar
que os poucos estudios sobre 0 uso de dias linguas que se tefien ocupado deste pro-
blema e nos que se compararon as respostas dadas polos individuos acerca da sta con-
ducta lingiiistica coa conducta real amosan unha correlacion alta entre a conducta decla-
rada e a conducta observada. Isto quere dicir que nos podemos fiar bastante de que, se
un individuo nos di que fala “mais galego ca casteldn”, realmente o fai. O resultado é
distinto, en cambio, cando o que estd implicado € o uso-de variedades dialectais fronte 4
lingua estandar; nestes casos as correlacions tenden a ser baixas, de xeito que hai bas-
tantes individuos que afirman que o que falan eles € a lingua estandar e, mesmo cando
estdn a dicir iso, estdn a utilizar unha variedade dialectal. Pero cando hai unha concien-
cia en torno a que dous conxuntos de variedades forman linguas diferentes, as respostas
dos individuos son bastante fiables.

* Logo, claro, non se trata de ser bilinglies sen mais, senén de “falar mais galego” ou
“falar mais castelan”, e non vexo eu que sexa tan dificil para un individuo decidir cél
destas dtas modalidades de bilingliismo ¢ a stia. Mdis estrafieza me producen os que

responden que son monolingiies (en galego ou en casteldn), porque iso contrasta moito
coa mifia percepcién, coa mifia experiencia da realidade. Eu non coflezo a ninguén que
sexa consistentemente monolingiie, tal vez por iso me custa traballo aceptar como fia-
bles estas respostas; mesmo os que din que son monolingiies en casteldn usan as veces
frases en galego, ou introducen algunha palabra en galego, ou cantan a Rianxeira (o que
tamén forma parte da conducta lingtliistica) e poden facer e fan outras moitas cousas en
galego. Xa que logo, o que probablemente non existe son os monolingiies.

7. KABATEK o

Pois, eu non creo que nunha situacién sociolingiiistica un tanto delicada como a galega
os falantes, polo menos en certos d4mbitos, digan realmente sempre o que fan, ou sexa,
que o que digan sobre as suas actitudes corresponda 4s stias actitudes reais. Eu mesmo
sei de casos de xente que lle puxen o micréfono diante preguntando: jcal € a lingua que
che gusta mais? ou ;cal € a lingua que falas méis? e contestaron, segundo a situacién e a
maneira de preguntar, unha cousa ou outra. Fixen unha pesquisa con locutores dos me-
dios de comunicacién galegos con este tipo de preguntas. Poden ser casos excepcionais,
pero comprobei que estes falantes, sabendo que eu estaba facendo un estudio -sobre a
lingua galega, demostraron unhas actitudes tremendamente positivas con respecto 6
galego. Pero cando apagaba a mifia gravadora, cambiaban 6 casteldn. Os datos directos
non os puiden utilizar, sé os utilizo para sinalar que hai que ter coidado con este tipo de
traballos. Se un locutor me di que o galego ¢ a lingua que méis fala, a lingua na que
mellor se eXprese}, que leu trinta ou mdis libros galegos e que fixo non sei cantas cousas
en galego, e se despois analizo a sta forma de falar e me dou conta de que esta chea de
interferencias do castelan que un galegofalante nunca terfa, ou que a fonética é mais
castela ca galega, comezo a dubidar; e nalguns casos xurarfa incluso que este falante
nunca falou nin fala galego féra do seu 4mbito profesional. Non quero dicir que sexa
mala intencion da xente nin que teflan ganas de mentir, pero sempre se quere contestar
tamén un pouquifio no sentido da pregunta; e 6 mellor o entrevistado tamén sabe quen
lle paga ou cal ¢ a vontade xeral na sociedade: quero dicir que a resposta sempre esta
condicionada dalgin xeito polas circunstancias. Evidentemente, tamén hai respostas
completamente fiables. Pero tamén hai sectores profesionalmente comprometidos coa

lingua nos que se atopa xente que non se atreve a dicir en ptiblico cal ¢ a stia actitude e 0 °

seu comportamento real, porque se o dixeran, caerfalle-lo pelo.

H. MONTEAGUDO -

Por favor, ide pedindo palabras do puiblico, ainda que agora lle imos dar a vez de contra-
rréplica a Mauro e despois xa hai... Ben, pois fale.

Imos facer unha quenda, logo de publico. Mauro terd oportunidade de replicar des-
pois. :

R. LorRENZO

facedes vés non creo moito, porque enganan tremendamente. A xente non di a verdade e
non fai falta que tefian diante a's‘preguntas que lles facedes. Hai moito cinismo, sobre
todo se se lles pon a determinadas persoas un micro diante. Eu quérovos comentar un
feito que ocorreu estando eu presente. Unha persoa importantisima neste noso pequeno
pais, que tivo un cargo politico moi importante, en discordancia coa stia suposta mili-
tancia galeguista, e que segue a ter unha posicién importantisima dentro da cultura gale-

_ _L :
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ga, botou unha vez un discurso incendiario nun acto organizado por un periddico da
capital, no que dixo que habia que falar g'alego, fose ben ou mal, que o importante erg
falar galego e non castela;n,ﬁDéspois do discurso, mesmo algiins dos representantes do
periédico, sempre castelaﬁfgﬁlargtes, estaban entusiasmados e dician que tifia razén, que
case 0s convencera para pasar 6 galego. Pois ben, dous ‘minutos despois de ‘acaba-lo
discurso e cando xa estabamos de pé, este gran personaxe con discursos incendiarios
achégase a dous familiares que asistian 6 acto e que saben falar galego ;e que fai? Co-
meza a falar en casteldn con eles. Esa é a realidade do noso pais.

H. MONTEAGUDO

Habia outra palabra pedida ali e xa hai mais.

. GONZALEZ

Imos ver. Creo que a maijor parte das persoas son conscientes en maior ou menor grao
das conductas lingiiisticas basicas que tefien. Eu pregunto: ;cantos dos que estamos aqui
non sabemos cando falamos galego e cando falamos casteldn? Se os que estamos aqui
somos quen a diferenciar perfectamente a lingua que utilizamos, parece que é 16xico
pensar que as persoas que responderon 4s enquisas tefien esa mesma capacidade. Outra
cousa distinta € a apreciacion que o propio usuario poida ter sobre cuestiéns como o
grao de correccién da lingua que utiliza ou problemas deste tipo, que entrafian unha
maior dificultade. ‘ '

Por outro lado, compre ter en conta a magnitude da mostra. Ante unha pregunta
como: ¢ Vostede fala sé galego, s6 casteldn, mdis galego ca casteldn ou mdis casteldn
ca galego?, pode haber un certo niimero de persoas que se engane, pero se considera-
mos que se fixeron moitos miles de enquisas, mis de trinta e oito mil, eses casos anec-
déticos van ter moi pouco peso. As desviaciéns que pode haber son realmente, dentro
do cémputo global, insignificantes.

Outro terceiro aspecto que non se pode esquecer é que un cuestionario socioldxico
ben feito é un todo estructurado, e nel hai certos mecanismos de control que actiian como
garantes da fiabilidade da enquisa. Hai casos de repeticién da mesma pregunta formu-
lada de distinta maneira, para corrobora-la coherencia nas respostas: se o informante non
contesta 0 mesmo, hai que desconfiar. Existe ademais no cuestionario un nimero
considerable de preguntas que estan interrelacionadas: se alguén contesta que fala sé ga-
lego, pero posteriormente cincuenta preguntas mais abaixo, cando se lle pregunta sobre a

lingua que utiliza co médico, responde que castelén, evidentemente algo falla.

Con isto quero dicir que as enquisas do Mapa sociolingiiistico de Galicia estén fei-
tas dun modo serio e rigoroso.. Claro que sempre hai unha pequena marxe de erro, pero
non nos podemos enganar: a enquisa deste traballo esta feita con coherencia, seguindo
unha metodoloxia ben planificada, e a marxe de erro nos datos é realmente minima,
polo que podemos te-la seguridade de que, gistenos ou non, a realidade é basicamente a
que aparece reflectida nos datos do MSG. '

H. MONTEAGUDO

H. MONTEAGUDO L

Hai duas palabras ald no alto, ;son sobre este tema? Nom, entén se vos parece antes
smoslle dar a palabra a Mauro porque ten a réplica e despois volvemos a outros asuntos.

 FERNANDEZ

Estou de acordo en que o realmente dificil é investigar a conducta real, e non a autoper-
cepcion da mesma. O exemplo que puila Johannes Kabatek € ilustrativo: a un investiga-
dor que vén cun micréfono e cunha gravadora, falando galego, falando ademais un
galego que se percibe como estranxeiro (pois ainda que o galego de Johannes € exce-
lente, non deixa de ter un certo sotaque de estranxeiro), a ese investigador hai que falar-
lle en galego, mesmo se a lingua habitual do individuo € outra; en situacidns deste tipo a
investigacién da conducta lingiiistica real € realmente moi dificil. Pero, en cambio,
cando se pregunta pola lingua habitual, pola lingua non marcada, ;que é o que vostede
usa habitualmente, cando estd na casa relaxado, ou cando estd cos amigos, etc.? Eu
penso que ante estas preguntas a xente confindese moi pouco. Ademais, como nos dicia
Manuel Gonzalez, estd o control da coherencia nas respostas. A correlacion entre lingua
habitual e lingua inicial é elevadisima, roza o 1, que ¢ a correlacién perfecta; os entre-
vistados que din que teflen como lingua habitual o galego din o mesmo cando se lles
pregunta cél € a lingua que falan coa muller, a que falan cos pais, a que falan cos ami-
gos, a que falan cos vecifios, etc. A min paréceme moi dificil manter consistentemente a
mentira (no peor dos casos) ou mesmo manter consistentemente unha autopercepcion
distorsionada 6 longo dun extenso cuestionario. E nese sentido, eu creo obviamente que
os datos que manexamos son fiables.

Pero & parte disto, temos outro problema, e € que, sexan os datos fiables ou non, non -

temos outro xeito de acceder extensivamente a conducta real, sendn € a través da inda-
gacién na autopercepcién da mesma. A investigacién da conducta real leva moito mais
tempo, esixe outros datos e outras técnicas de recollida, de xeito que s6 podemos inves-
tigar a conducta de moi poucos individuos, e nunca imos saber se eses contados indivi-
duos que temos investigado intensivamente con tanto esforzo son realmente representa-
tivos do conxunto da poboacion. Polo tanto, ainda con tddolos problemas que se tefien
mencionado, certos procesos necesitan unha exploracién cuantitativa, ainda que se
poida complementar despois con outro tipo de exploraciéns; e esa exploracion cuantita-
tiva € o que quixemos facer nds.

Entén imos cambiar un pouco de asunto se vos parece.

J. KABATEK

S6 un par de frases mais sobre isto: non estou de acordo coa idea de que se dous milléns
de persoas din o mesmo debe ser certo. Pode haber un certo clima de opinién, ben
cofiecido nos estudios socioléxicos, onde por exemplo estd ben visto opinar ben sobre
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unha lingua ainda que se use outra; entén a mera cifra non vale como proba. No Mapa
Sociolingiiistico vese por exemplo que hai un clima bastante a favor do uso da lingua
galega. Pero 6 mesmo temRQ;5Eaixan considerablemente as cifras cando se pregunta se ¢
preferible o ensino de maéf'é;‘ aticas en castelan ou en galego. ;Por que? ;Sera porque as
cifras son mais complicadas en galego? ;Ou é simplemente que nesta pregunta se refle-
xa mellor o que realmente pensan os falantes sobre o galego?

E en canto 4 cantidade de falantes, paréceme mellor ‘escollér poucos falantes repre-
sentativos e investigalos ben, que non investigar a milleiros pero de maneira superficial.

M. FERNANDEZ

Moi brevemente. Xustamente ese tipo de variacién nas respostas € unha razén madis para
crer que os datos son fiables, o mesmo que o son as propias variaciéns internas. Aqui
non hai unha conciencia metalingiiistica que leve a dous milléns de persoas a dicir que
falan galego, sendn mais ben 6 contrario. Nés temos atopado mais galegofalantes ali
onde esperabamos atopalos, e menos ali onde esperabamos atopar menos (nas cidades,
na poboacién mais nova, etc.). Se houbese esa conciencia metalingiiistica que leva a
responder que se fala galego ainda que non se fale, logo teriamos que preguntarnos por
qué non afecta 4 totalidade da poboacidn, por qué non afecta a todos aqueles que nos
dixeron que falaban en espafiol (e que resultaron ser tamén os que esperabamos que
fosen). Penso que tal vez deberiamos rematar con este tema, xa que hai outras persoas
que desexan intervir.

H. MONTEAGUDO
Se vos parece deixamos o tema, que ademais se presta a matizacions, porque non € o
mesmo a resposta sobre a conducta que a resposta sobre actitudes, non € o mesmo a
resposta dun politico que corre o risco de levar unha pﬁtada e que estd nun acto publico
ca unha persoa domeéstica e que estd respondendo privadamente, € dicir, préstase moito
a matizacidns e hai outros temas... Al4 hai unha man pedida e logo despois outra aqui e
logo outra aqui abaixo. '

F. TATO PLAZA
Ben, eu queria preguntar se tedes datos, é dicir, os datos de uso das dtas grandes urbes
galegas Vigo e A Coruifia non son substancialmente distintos e..., se hai datos de actitu-
de entre estas dilas cidades, tendo en conta a variacién do concepto cidade da que falas-

tes antes.

M. FERNANDEZ
Tanto Vigo como A Corufia figuran entre as cidades cunha menor presencia do galego.
En canto 4s actitudes, os datos sairdn dentro de pouco, pero podo anticipar que hai moi
pouca variacién, en xeral, entre os diversos sectores da nosa mostra. S6 ten importancia
unha lixeira variacién que vai no sentido de observar unha mellor actitude na xente mais

nova, probablemente como consecuencia dun contacto co galego no ensino. Agora ben,
eu entendo que os datos sobre actitudes si que poden espertar algo de escepticismo, e,
mesmo 10 prologo, como xa veredes cando saia o libro, dicimos que as actitudes son
moi dificiles de investigar, e as actitudes lingiiisticas ainda més c4s actitudes ante outros
temas como o racismo, etc. Queda moi feo hoxe, mesmo para un racista, recofiecer que
o é. Neste asunto das actitudes si que é posible que tefiamos obtido moitas respostas
“politicamente correctas”, pero non en cambio no que se refire 6 uso lingiiistico ¢ 4
lingua inicial.

H. MONTEAGUDO

Aqui hai outra palabra pedida.

X. ROSALES

S6 dous puntos. O primeiro € con respecto 4 idade. Os resultados que Ferndndez daba,
Mauro Fernandez, eran resultados a partir de dezaseis anos, jnon é certo? Eu penso, ¢ a
mifia propia experiencia, non teflo datos estatisticos, pero eu penso que a situacién dos
nenos das vilas que tefien menos de dezaseis anos é moito peor, moito mais seria do que
aqui se estd dicindo. E, neste senso, tefio que agradecerlle, por exemplo, a Kabatek que
sexa honesto, que este € un tema en que ¢ dificil ser honesto porque nos xogamos moito,
pero hai que selo, hai que selo. Eu agradézolle a el que o fose e penso que isto é moi
importante. ‘

Segundo punto: a adquisicién. E moi diferente adquirir unha lingua como lingua
materna que como segunda lingua, moi, moi distinto. Eu non sei ata que punto a xente

que esta aqui presente cofiece as teorias lingiiisticas pero a adquisicién da lingua 1 é.

unha adquisicién, € innata, é unha disposicién innata por parte dos individuos. Os indi-
viduos adquifena porque estan predispostos a adquirila. A adquisicién da segunda lin-
gua € unha adquisicion cualitativamente diferente. E unha aprendizaxe. A diferencia
entre unha adquisicién e a aprendizaxe é cualitativamente moi, moi grande. Polo tanto,
ainda que haxa cambios de falantes que comecen co casteldn e logo pasen ¢ galego —é
moi agradecido e todos o queremos— a stia adquisicién é moi diferente; é unha aprendi-
zaxe, non ¢ unha adquisicién. Isto ¢ un punto moi importante porque o que realmente
queremos ¢ que haxa moitos falantes en galego que teflan a lingua galega como lingua
1, ¢ dicir, adquirida de maneira innata, de maneira predisposta. Nada méis. -

. FERNANDEZ

Como fun mencionado, pareceria que debo responder, pero non percibin ben se habia
algunha pregunta. Paréceme que mais ca dunha pregunta tratdbase dunha opinién sta.
Ten razén en que a situacion entre os menores de dezaseis anos pode ser bastante peor.
Na metodoloxia de mostra escolleita por nds, eses menores non eran facilmente investi-
gables. A nosa mostra foi seleccionada exclusivamente 6 azar, o cal implica establecer
Tutas aleatorias, ir chamando en moitas portas, etc., e os enquisadores traballan polo dia,
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durante as horas nas que os nenos estdn na escola. Polo tanto, os nenos non son tan
accesibles neste tipo de mostras. Hai, con todo, bastantes traballos sobre os nenos, feitos
polo ICE, e que efectivam nte amosan datos moi negativos, ainda que as mostras non
son representativas, precisamente porque o método de seleccion € aproveitar as concen-
traciéns de nenos nas escolas. Pero non en toda Galicia os datos son tan negativos. Ey
estiven hai poucos dias en Laxe ¢ observei que a maioria dos nenos que estaban a xogar
na raa falaban galego entre si. Morafia, pode ser diferente, e polo que respecta a Oleiros,
que cofiezo bastante ben, a mifia experiencia coincide coa sta: eu en Oleiros non escoito
a moitos nenos falar en galego. ' -

X. ROSALES

Lémbrolle que para ter unha lingua como primeira lingua é moito antes dos catorce
anos, moito antes dos dez anos, moito antes dos cinco anos. Entdn, facer investigacién
sobre este tipo de xente, sobre os nenos, ¢ crucial porque a adquisicién da primeira
lingua remdtase moi, moi pronto, 6 cabo dos dous anos, tres anos, fases importantisimas

na adquisicién da primeira lingua xa tefien pasado. Son como interruptores que se cam-

bian e xa non hai nada que facer. E xenético, é innato. Entén, polo tanto, a investigacion
con estes nenos € crucial, absolutamente crucial. Nada maéis.

. FERNANDEZ

Trétase dun tema absolutamente discutible. O que probablemente sexa innato é a capa-
cidade de linguaxe. Non hai ningunha predisposicién innata a adquirir unha lingua de-
terminada. Esa capacidade de linguaxe pode, sempre que o input lingiiistico sexa da-
bondo, desembocar nunha adquisicién paralela de ddas linguas cando ambas estan pre-
sentes no ambiente do neno; € dicir, que hai moitos casos nos que o galego non ¢ pro-
piamente unha segunda lingua. Supofio que entre os presentes haberd moitas persoas, e
eu céntome entre elas, que, ainda procedendo de ambientes que eran basicamente cas-
telanfalantes, non tefien memoria de cando nin de cémo aprenderon ¢ galego; eu, por
moito que me remonte no tempo, non me lembro de cémo foi ese proceso, e supofio que
esa € unha experiencia compartida por moitos de nos.

J. KABATEK

Aqui hai tamén un problema de diferencia xeracional. No caso de moitos dos que agora
pertencen 4 xeracidn dos estudiantes xa € distinto pois moitos son de'lingua materna caste-

[4 e pasaron por un cambio de lingua completamente consciente do que si tefien memoria.

Pero a outra cuestién non me parece tan grave: evidentemente hai moita diferencia
entre primeira lingua e segunda e entre os procesos psiquicos que comporta a respectiva
aprendizaxe. Pero no noso caso creo que esas diferencias son bastante reducidas porque
as estructuras profundas entre as linguas roménicas son moi parecidas, e por exemplo
entre a sintaxe do casteldn e a do galego hai moi pouca diferencia. Non nego que sexa
un factor importante, pero entre ddas linguas tan semellantes non sei. ..

H. MONTEAGUDO

Antes de cederlle a palabra 6 publico tamén que‘ri'a eu apuntar dias cousas brevemente.
Unha, eu non me fiarfa en absoluto das impresiéns subxectivas da mifia experiencia aqui
ou a mifia experiencia ald, porque son impresiéns que estatisticamente se demostran
falsas, dependen moito do ambiente no que te movas, da experiencia tia persoal, con
que xente andas. Moitas veces esas impresiéns son enormemente subxectivas. Logo eu
tamén na lifia un pouco do que di Mauro relativizaria a importancia de cal sexa a pri-
meira ou a segunda lingua aprendida, porque entre outras cousas temos a experiencia
histérica de linguas coma o hebreo que desaparecera, ninguén as tifia como primeira
lingua, e que hoxe son primeira lingua de moita xente. Entén, eu creo que eso é relativi-
zable. S

Pero tiflamos outra palabra pedida aqui no publico.

J. HERRERO VALEIRO OU X. P. RODRIGUEZ YANEZ

Primeire unha observacidén sobre o primeiro tema de discusion. Cando se discutia sobre
todo por aqui diante coa mesa entre os dous primeiros conferenciantes da mesa daba a
impresién de que pretendiamos entre todos ou entre os que discutian definir que é o
comportamento lingiiistico e ata onde chega o comportamento lingiiistico. Queriamos
abranguer o comportamento dos locutores para ser capaces de dicir, ata aqui chegamos
na investigacién e a investigacién estd rematada. Eu subscribo no meu traballo a pers-
pectiva interaccionista e sen embargo debo admitir e incluso o fago con goce que a
perspectiva interaccionista € incapaz, afortunadamente para os locutores, de delimitar o
comportamento lingiifstico e de cofiecer 6 cen por cen o seu comportamento. E unha

aproximacién, polo tanto, a aproximacién interaccionista é unha aproximacién. Qutra.

aproximacion coas mesmas carencias, pero carencias paralelas e comuns 4s ddas, ¢ a
aproximacion cuantitativa.

En segundo lugar queriame sumar 4 experiencia vital, 4 historia sociolingiiistica que
comparto con moita xente, por suposto con Mauro Fernédndez, de aprendizaxe simult-
nea de duias linguas e abundar en que se non nos flamos de que esto sexa posible mal o
ten o galego.

H. MONTEAGUDO

Hai outra palabra pedida aqui. Se algue’ri quere falar, e é un momento, si, porque xa
temos o tempo contado.

X. RABADE PAREDES

Queria centrar de novo o debate en torno 4 ineficacia da chamada politica lingiiistica,
que, en rigor, non existe. Non hai un compromiso dos responsables nin de normalizar o
galego nin tan sequera de protexelo. E entre politicos incompetentes, pais e educadores

estamos estafandolles a lingua 4s xeracidns futuras. Galicia ha pagar caro o paso deste
Atila.
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En 1991, a Direccién Xeral de Politica Lingiiistica, a través de concurso de méritos,
convocaba 10 prazas de Coordinadores Docentes de Galego (unha funcién similar en
Catalufia constaba nesta data de algo mais de 100 membros) co obxectivo de orientar o

labor dos Equipos de Nommalizacién dos centros. Pois ben, observando a realidade da
lingua nos establecementos educativos de Galicia, constatamos o feito, en xeral consen-
tido, de actuaciéns antinormalizadoras. Habia e hai, en cambio, un enorme cinismo,
aproveitado pola Administracién 6 méximo, consistente en dar por boas enquisas (posi-
tivas) sobre o uso do idioma que na verdade non se efectuaran: Non sabemos que ins-
tancias-intermedias puideron falsear tales inquéritos, anque, iso si, un pode sospeitalo.
Como coordinador docente (sempre incémodo para os lacaios do podéi‘ que fan que
fan), seguin durante tres cursos 25 centros de EXB e BUP ¢ dei conta 4 administracién
educativa do incumprimento case sistematico da Lei, maiormente no relativo 4 escolari-

zacién dos falantes ¢ ingresaren nos centros. Respondéuseme que eses non eran os datos

das enquisas nin os “informes” de directores e inspectores. ;Comprobaran eles a saide

da lingua sentados nos despachos?

Continuei insistindo, desta vez como opinante, nas péxinas da prensa. (Hoxe os no-

vos “censores” xa lograron calarme.) A raiz do comentario dunha carta 4 opinién subs-
crita polos alumnos de COU do Instituto da Xunqueira (Pontevedra), o sefior Director
Xeral da inexistente Politica Lingiiistica, o inefable Regueiro, por medio dun penoso e
triste oficio, conminoume a denunciar ante esa institucion, no prazo de dez dias, o que
eu sostifia como pensador libre nun artigo de prensa.

Tiven a inmensa sorte de poder estenderme con detalle sobre o inquisitivamente de-
mandado (nunca durante os tres anos na funcién fomos oficialmente recibidos como tal
colectivo) e acompafiei duplicado 6 Presidente da Xunta de Galicia, presidente 4 stia vez
dunha chamada Comisién de Normalizacién Lingiiistica.

A resposta a algins de nés chegounos hai moi pouco. Neste momento xa non existe
Coordinacién Docente. E dicir, non existe o menor seguimento especifico nos centros
de Galicia dun tema tan serio como a normalizacién do idioma. Ninguén ergueu a voz.
Nin os sindicatos, nin os politicos, nin tan sequera a Mesa... Os que non toleramos
incumprimentos da Lei tan descarados fomos cesados e devoltos 6s centros. Xa non lles
perturbamos o “bilingtiismo harménico”. [Viva o cinismo!

LUz MENDEZ . . e

Queria saber que opinién merece és outros membros da mesa a figura que o profesor
Kabatek denominou neofalante consciente.

H. MONTEAGUDO

E que a pregunta € tan xeral que verdadeiramente non sei...Se podes especificar méis en
qué sentido queres saber a opinién porque...

Luz MENDEZ :

Se entendin ben, para o profesor Kabatek, o neofalante consciente no medio urbano é
unha figura clave na recuperacién da lingua jnon? Entdn, interesébame saber a opinién
de dous sociolingtiistas galegos sobre ese tema. ;Mellor?

H. MONTEAGUDO

Si, agora entendo mellor, méis que nada a orientacién da pregunta porque...

Eu non sei, particularmente penso que a existencia de neofalantes galegos no medio
urbane ¢ un indice, entre outros, dunha determinada dindmica sociolingiiistica e neste
caso dunha dinamica sociolingiifstica favorable ¢ galego en principio, asi en xeral. Para
dar unha avaliacién madis detallada pois haberia que ter en conta outras variables socio-
lingiifsticas, como se relacionan con esta. Pero eu penso que, en principio, pois simple-
mente ¢ un indice de que polo menos nalgun terreo o galego gafia usuarios e gafia espa-
cios de comunicacién.

. FERNANDEZ

A figura do neofalante paréceme en xeral positiva, pero tamén ten o seu lado negativo.
Eu desde logo preferiria que fosen mais importantes os falantes tradicionais, € penso so-
bre todo na profunda modificacién que estéd a sufrir o galego, especialmente en certos as-
pectos prosodicos. Alonso Montero ten escrito reiteradamente sobre isto. Salvadas a con-
ciencia favorable 6 galego e a boa vontade de moitos destes neofalantes, o certo é que en
moitos casos o que se fai e case unha simple substitucién léxica do castelan polo galego,
e iso ten certo perigo. Neofalantes ocasionais, por exemplo, son boa parte dos locutores
dos medios de comunicacidn, e cando os escoitamos case nin nos decatamos de que es-
tan falando en galego: Isto pésalle mesmo a xente que vén de féra. Hai poucos dias, un
colega cataldn non se decatara de que na television estaban a falar en galego ata que eu
lle fixen reparar nesa circunstancia. E os individuos que tefien un forte acento galego son
rexeitados para ocupar eses postos, porque se pensa que soan un pouco paildns, que te-
fien demasiado acento galego e polo tanto non poden ser dobradores ou locutores. Hai,
logo, un aspecto positivo, que é obviamente o feito de falar galego, e un aspecto negativo
se eses neofalantes pasan a ser o pivote que vai soportar a recuperacion da lingua.

H. MONTEAGUDO

Eo que lle dicia a Luz do que dixo Mauro, que 6 mellor eu entendin mal a tia pregunta.
Hai neofalantes e neofalantes; hai neofalantes oportunistas que profesionalmente estan
esixidos e hai logo, non, moitos neofalantes nalgiin sentido, como o propio Mauro dicia,
moitos dos que estamos aqui podemos ser neofalantes. A mifia resposta ia para estes
segundos porque non percibia que ¢ mellor tamén te podias referir és primeiros.

J. KABATEK

Estes segundos son os falantes 6s que me refiro cando distingo entre neofalantes “profe-
sionais” e neofalantes “conscientes”. Hai neofalantes “profesionais” que viven naquela
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illa lingtiistica al4 en San Marcos e non saen dela, porque cando saen falan casteldn. Os
“neofalantes conscientes”, sen embargo, estin en contacto con falantes de sempre, por
exemplo aqui mesmo nesta, universidade onde hai contacto entre distintos grupos de

falantes e hai tamén un prbi 50 de converxencia entre eles. Estes “neofalantes cons-
cientes” que empregan o galégo en tédolos 4mbitos son un grupo moi importante e
posiblemente unha das grandes forzas para a lingua, porque quen cambia consciente-
mente de lingua fai un esforzo moi grande, un esforzo que normalmente tamén se refle-
Xa na sta conducta social 4 hora de impofier ou de intentar impofie-la lingua na socieda-
de. Un caso ainda mdis extremo a este respecto é tal vez o do Pais Vasco, onde os neo-

HENRIQUE MONTEAGUDO ET AL.

falantes urbanos son probablemente o grupo mais activo no proceso de normalizacién;
entre os euskaldins bilbainos de 15 a 35 anos, por exemplo, a maioria son falantes de
lingua materna casteld que pasaron conscientemente a emprega-la lingua vasca no seu
uso de tddolos dias.

H. MONTEAGUDO
Gracias a todos pola atencidn.
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